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Аннотация.  В статье изложена агробиологическая оценка сортов жимолости. Ис-
следования проведены на Шушенском плодово-ягодном сортоиспытательном участке
в период с 2019 по 2021 год. Объекты исследования – сорта Парабельская (контроль),
Бакчарский великан, Сибирячка, Сильгинка, Чулымская. В период наблюдений первыми
созревали ягоды у сорта Сибирячка (14.06, 29.05, 20.06). У сортов Парабельская, Бакчар-
ский великан, Сильгинка, Чулымская наступление съемной зрелости отмечено на 2-4
дня позже.  Для созревания ягод контрольного сорта Парабельская и сорта Сильгинка в
среднем требуется 16 дней. Продолжительность периода созревания ягод сорта Бак-
чарский великан наиболее длительная - в среднем 23 дня. Весенний учет общего состо-
яния растений показал хорошее состояние у сортов Сибирячка (4,4 балла), Сильгинка
(4,5 балла), Чулымская (4,7 балла), Бакчарский великан (4,8 балла). У контрольного сорта
Парабельская общее состояние несколько уступает всем изученным сортам и состав-
ляет 3 балла (удовлетворительное). Средняя масса 100 г ягод у изучаемых сортов жи-
молости следующая: Парабельская (контроль) – 66,7 г; Бакчарский великан – 91,3 г; Си-
бирячка – 81,7 г; Сильгинка – 114,7 г, Чулымская – 108,7 г. Наивысший балл (по 5-балльной
шкале) по вкусовым характеристикам получили сорта Бакчарский великан (4,8 балла),
Сильгинка (4,7 балла). Сорта Чулымская и Сибирячка оценили на 4,5 и 4,6 балла соот-
ветственно. У контрольного сорта Парабельская дегустационная оценка была ниже,
чем у других изучаемых сортов – 4,0 балла. Сорта Бакчарский великан и Чулымская по-
казали высокую продуктивность относительно контрольного сорта, результат был
выше на 20,9-23,6 ц/га соответственно. Наименьшая средняя урожайность отмечена у
сортов Сибирячка – 18,6 ц/га и Сильгинка – 20,3 ц/га, что на 5,7 и 4,0 ц/га ниже по отно-
шению к контролю.

Ключевые слова: жимолость, сорт, общее состояние, масса 100 ягод, урожайность,

дегустационная оценка, Красноярский край.
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Abstract. The article describes the agrobiological assessment of the varieties of honeysuckle.
The research was carried out at the Shushensky fruit and berry variety testing plot in the period from
2019 to 2021. The objects of the study are honeysuckle varieties of Parabelskaya (control),
Bakcharsky giant, Sibiryachka, Silginka, Chulymskaya. During the observation period, the berries of
the Sibiryachka variety were the first to ripen (June 14, May 29, June 20). In varieties of Parabelskaya,
Bakcharsky giant, Silginka, Chulymskaya, the onset of maturity stage was noted 2-4 days later. An
average, 16 days are required for the control Parabelskaya variety and the Silginka variety to be
ripen. The longest period of the berries ripening was noticed at the Bakcharsky giant variety, and in
average, it was equal to 23 days. Spring monitoring of the general condition of plants showed a good
condition in the varieties of Sibiryachka (4.4 points), Silginka (4.5 points), Chulymskaya (4.7 points),
Bakcharsky giant (4.8 points). At the control variety of Parabelskaya, the general condition was a bit
inferior to all the studied varieties and got 3 points that stands for a satisfactory meaning. The average
weight of 100 g of berries in the studied varieties of honeysuckle was as following: the Parabelskaya
variety (control) - 66.7 g; the variety of Bakcharsky giant - 91.3 g; the Siberian one - 81.7 g; the
Silginka variety - 114.7 g, the variety of Chulymskaya - 108.7 g. The highest score (according to a 5-
points scale) in terms of taste characteristics the varieties of Bakcharsky giant (4.8 points), Silginka
(4.7 points) were marked. Varieties of Chulymskaya and Sibiryachka were rated at 4.5 and 4.6 points,
respectively. The control variety of Parabelskaya tasting score was the lowest among all studied
varieties – 4.0 points. Varieties of Bakcharsky giant and Chulymskaya showed higher productivity
with regard to the control variety, the result was higher by 20.9-23.6 dt/ha, respectively. The lowest
average yield rate was noted in the varieties of Sibiryachka - 18.6 dt/ha and Silginka - 20.3 dt/ha,
which is 5.7 and 4.0 dt/ha lower compared to the control variety.

Keywords: honeysuckle, variety, general condition, weight of 100 berries, yield, tasting
assessment, Krasnoyarsk Territory.

Введение. Территория Красноярско-
го края характеризуется резко континен-
тальным климатом, что ограничивает воз-
можность выращивания многих плодово-
ягодных культур. Однако существуют
виды растений, отличающиеся высокой
устойчивостью к неблагоприятным при-
родным факторам региона, к ним отно-
сится относительно молодая садовая
культура – жимолость съедобная
(Lonicera edulis L.) [1, 2, 3].

Ценность жимолости обусловлена
ранним созреванием ягод, открывающим

сезон потребления свежих плодов мест-
ного производства [4]; растение отлича-
ется высокой зимостойкостью, устойчиво-
стью к весенним заморозкам, долговеч-
ностью [5, 6], неприхотливостью, напри-
мер, устойчивостью к болезням и вреди-
телям [7]. Ее плоды богаты витаминами и
другими важными для организма биоло-
гически активными веществами [8].

Поэтому в современных реалиях
спрос на ягодную продукцию жимолости
растет интенсивными темпами; в соответ-
ствии с этим увеличиваются площади по-
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садок культуры как в промышленном са-
доводстве, так и в любительском. Форми-
рование высокопродуктивных плантаций
с заданными технологическими парамет-
рами в первую очередь зависит от пра-
вильного подбора сортов.

Известно, что работы по отбору перс-
пективных форм жимолости со съедобны-
ми плодами начаты в России в конце 1940-х
и в 1950-е годы. В этот период культура
проходила стадию интродукции, но уже с
2000-х годов селекционная работа ведет-
ся с использованием лучших результатов
имеющегося богатого генофонда на осно-
ве разнообразных эффективных совре-
менных методов селекции [9]. Для внедре-
ния высокопродуктивных, технологичных
современных сортов жимолости в произ-
водство необходимо провести оценку сор-
тов в конкретных почвенно-климатических
условиях; важно обратить внимание на
рекомендации специалистов системы го-
сударственного сортоиспытания, которые
изучают жимолость на своих зональных
сортоучастках [10].

Цель исследований – провести аг-
робиологическую оценку сортов жимоло-
сти в южной зоне садоводства Краснояр-
ского края.

Условия, объекты и методы иссле-
дований. Экспериментальные участки
расположены на неорошаемых землях Шу-
шенского государственного плодово-ягод-
ного сортоиспытательного участка, распо-
ложенного в с. Субботино Шушенского рай-
она Красноярского края. Опыты проводи-
лись в 2019-2021 годах, в эксперименте
участвовали следующие сорта жимолости:
Парабельская (контроль), Бакчарский ве-
ликан, Сибирячка, Сильгинка, Чулымская.
Сорта созданы в ОГУП «Бакчарское», при
этом Сильгинка и Чулымская получены со-
вместно с ФГБНУ «Федеральный Алтай-
ский научный центр агробиотехнологий»
[11]. Год посадки – 2012 г. (возраст сажен-
цев – 1 год), начало плодоношения – 2016 г.
Схема посадки 3х1 м. Оценка сортов ве-
лась по программе и методике сортоизуче-
ния плодовых, ягодных и орехоплодных
культур [12]. Элементы учета – сроки созре-
вания ягод, средняя масса 100 ягод, уро-

жайность, дегустационная оценка, общее
состояние растений.

Основные параметры гидротермичес-
кого режима в период проведения иссле-
дований (2019-2021) показаны в таблицах
1 и 2.

В годы проведения опытов  переход
среднесуточных температур воздуха че-
рез 10°С отмечен в третьей декаде мая
в 2019 году (20.05), в 2020 году – во вто-
рой декаде (18.05) и в 2021 году – в пер-
вой декаде (07.05). Продолжительность
вегетационного периода в целом была в
пределах нормы (123-132 дня). Средне-
суточная температура за вегетационный
период (май - сентябрь) при средней мно-
голетней 14,9°С в 2019 году составила
15,1°С, в 2020 – 15,5°С, в 2021 – 14,9°С,
т.е. была на уровне или выше нормы.

В 2019 году осадков с мая по сен-
тябрь выпало на 93,2 мм выше нормы
(462,0 мм), в 2020 году – на 65,8 мм (434,6
мм), в 2021 году – на 60,8 мм (429,6 мм)
(табл. 2).

В 2019 году во все месяцы вегетаци-
онного периода наблюдалось превыше-
ние количество осадков от 7,7 мм (июнь)
до 35,9 мм (июль).  При этом среднеме-
сячная температура в мае, июне и июле
была ниже среднемноголетних показате-
лей.

Распределение осадков в 2020 году
неравномерное. В мае и августе отмечен
дефицит влаги (-5,4 и -12,0 мм соответ-
ственно). В целом, увлажненность веге-
тационного периода 2020 года была дос-
таточной с учетом некоторого превыше-
ния температуры воздуха по месяцам
(май, август, сентябрь).

Неравномерное распределение осад-
ков за вегетационный период было так-
же характерно для 2021 года: их количе-
ство в мае превышает норму на 56,4 мм,
а в июле – на 9,1 мм, в остальные меся-
цы наблюдается недостаток влаги (июнь
– 20,3 мм, сентябрь – 25,0 мм) по срав-
нению с многолетними данными.

Результаты исследований и их
обсуждение.  Известно, что в ростовом
периоде ягодные культуры проходят ос-
новные фенологические фазы, которые
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Таблица 1 – Среднесуточная температура воздуха (°С) в годы исследований
(данные метеостанции Ермаковское)

Годы Месяцы Среднесуточная температура воздуха (°С) 

декады месяца средне  
месячная 
темпера-

тура 

среднемно- 
голетняя 

температура 

отклонения  
от средне-

многолетней 
температуры 

1 2 3 

2019 май 9,2 6,7 13,0 9,6 10,8 -1,2 
июнь 15,1 18,5 18,0 17,2 17,4 -0,2 

июль 18,7 18,5 18,5 18,5 19,3 -0,8 

август 21,6 16,3 17,5 18,5 16,8 +1,7 
сентябрь 13,4 11,8 10,3 11,8 10,1 +1,7 
среднее    15,1 14,9 +0,2 

2020 май 11,1 16,4 15,7 14,4 10,8 +3,6 

июнь 11,1 17,3 17,0 15,1 17,4 -2,3 
июль 20,6 18,8 18,5 19,3 19,3 0 
август 18,0 19,7 16,0 17,9 16,8 +1,1 

сентябрь 13,1 10,9 8,2 10,7 10,1 +0,6 

среднее    15,5 14,9 +0,6 
2021 май 9,3 12,0 12,7 11,3 10,8 +0,5 

июнь 16,2 15,9 15,5 15,9 17,4 -1,5 

июль 19,1 20,2 20,0 19,8 19,3 +0,5 

август 19,1 18,6 15,4 17,7 16,8 +0,9 
сентябрь 12,7 11,0 5,2 9,6 10,1 -0,5 
среднее    14,9 14,9 0 

 

Таблица 2 – Количество и распределение осадков (мм) в годы исследований
(данные метеостанции Ермаковское)

Годы Месяцы Количество осадков (мм) 

декады месяца сумма 
осадков 

за 
месяц 

средне-
многолет- 
няя сумма 

осадков 

отклонения  
от средне-

многолетней 
суммы осадков 

1 2 3 

2019 

май 1,3 29,3 46,7 77,3 62,0 +15,3 
июнь 33,8 29,4 19,5 82,7 75,0 +7,7 
июль 65,6 24,0 33,7 123,3 87,4 +35,9 

август 74,0 29,7 21,5 125,2 90,9 +34,3 
сентябрь 23,4 20,2 9,9 53,5 53,5 0 

сумма 
осадков за 

вегетацион-
ный период    462,0 368,8 +93,2 

2020 

май 15,0 6,0 35,6 56,6 62,0 -5,4 
июнь 60,2 33,4 60,0 153,6 75,0 +78,6 
июль 42,7 8,5 36,9 88,1 87,4 +0,7 

август 11,0 35,6 32,3 78,9 90,9 -12,0 
сентябрь 33,0 10,0 14,4 57,4 53,5 +3,9 

сумма 
осадков за 

вегетацион-
ный период    434,6 368,8 +65,8 

2021 

май 12,7 57,5 48,2 118,4 62,0 +56,4 
июнь 10,4 36,0 48,9 95,3 75,0 -20,3 
июль 41,0 14,8 40,7 96,5 87,4 +9,1 

август 37,8 42,3 10,8 90,9 90,9 0 
сентябрь 19,6 6,4 2,5 28,5 53,5 -25,0 

сумма 
осадков за 

вегетацион-
ный период    429,6 368,8 +60,8 
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складываются из наследственных осо-
бенностей и свойств сортов, а также за-
висят от условий произрастания. Фикси-
рование сортовых особенностей по сро-
кам и продолжительности созревания

ягод значимо для оптимизации уборочных
работ.

По срокам созревания сорта жимоло-
сти отличаются по годам исследований и
между собой (табл. 3).

Таблица 3 – Сроки созревания ягод жимолости в годы исследований
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Парабельская - контроль 14.06 27 02.06 10 18.06 10 16 
Бакчарский великан 16.06 26 31.05 19 20.06 24 23 
Сибирячка 14.06 28 29.05 14 20.06 14 19 
Сильгинка 14.06 27 31.05 12 20.06 8 16 
Чулымская 16.06 26 02.06 10 22.06 22 19 

 

В 2019 году первыми созрели ягоды
у сортов Парабельская, Сибирячка и
Сильгинка (14.06). У сортов Бакчарский
великан и Чулымская наступление съем-
ной зрелости отмечено несколько позднее
(16.06). В 2020 году наступление сроков
съемной зрелости отличается от таковых
в 2019 году, что, очевидно, связано с уве-
личением среднемесячной температуры
в мае на 3,6 °С. Сроки созревания по сор-
там варьировали с 29.05 до 02.06. В 2021
году зафиксировано наиболее позднее
наступление съемной зрелости ягод у всех
изучаемых сортов – с 18.06 до 22.06, так
как в июне наблюдался значительный де-
фицит влаги (- 20,3 мм).

В соответствии с требованиями про-
мышленного культивирования сорта жи-
молости должны иметь одновременный
срок созревания, что позволяет обеспе-
чить механизированный цикл работ по
уходу и уборке урожая [5].

Для созревания ягод контрольного
сорта Парабельская и сорта Сильгинка в
среднем требуется 16 дней. Ягоды сор-
та Чулымская и Сибирячка созревают за
19 дней. У сорта Бакчарский великан пе-
риод созревания ягод более длительный,
в среднем, он составил 23 дня. Наличие
сортов с различной продолжительностью
созревания ягод позволяет, с одной сто-

роны, подобрать сорта для механизиро-
ванной уборки продукции, с другой сторо-
ны, продлить период потребления свежей
ягоды, что актуально для любительского
садоводства.

Общее состояние растений определя-
ют глазомерно по сортовой делянке в
целом. Оно определяется в два этапа –
весной и осенью.

Весенний учет общего состояния рас-
тений, в среднем, за период проведения
наблюдений показал хорошее состояние
у сортов Сибирячка (4,4 балла), Сильгин-
ка (4,5 балла), Чулымская (4,7 балла),
Бакчарский великан (4,8 балла). У конт-
рольного сорта Парабельская общее со-
стояние несколько уступает всем изучен-
ным сортам и составляет 3 балла (удов-
летворительное).

Осенний учет показывает, улучшилось
или ухудшилось состояние, как реагирова-
ли растения на те или иные неблагопри-
ятные метеорологические условия веге-
тационного периода и в каком состоянии
они уходят в следующую зиму. Осенью
зафиксировано отличное состояние всех
изучаемых сортов.

Крупноплодность ягод является той ха-
рактеристикой, которая в наибольшей сте-
пени влияет на потребительские качества
продукции и на цену реализации урожая.
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Наибольший вес 100 ягод зафиксиро-
ван у сорта Сильгинка - 114,7 г, что в 1,7
раза больше показателя контрольного ва-
рианта. Масса 100 г ягод у сортов Бакчар-

ский великан и Чулымская составила 91,3
и 108,7 г, что на 24,7 и 42,0 г соответствен-
но выше, чем у сорта Парабельская.

Рисунок 1. Масса 100 ягод, г, среднее за 2019-2021 гг.

Дегустационная оценка свежих ягод
(рис. 2) является суммарным показате-
лем вкуса, аромата, сочности мякоти.

Результаты дегустационной оценки пред-
ставлены на рисунке 2.

Рисунок 2. Дегустационная оценка, балл, среднее за 2019-2021 гг.

Наивысший балл (по 5-балльной шка-
ле) по вкусовым характеристикам получи-
ли сорта Бакчарский великан (4,8 балла),
Сильгинка (4,7 балла). Сорта Чулымская

и Сибирячка оценили на 4,5 и 4,6 балла
соответственно. У контрольного сорта
Парабельская дегустационная оценка
была ниже, чем у других изучаемых сор-
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тов – 4,0 балла.
Урожайность является наиболее важ-

ным показателем для сравнительной
оценки испытываемых сортов. При этом,
как отмечает А.Г. Куклина с соавторами
[9], для жимолости характерна невысокая
урожайность. Современные сорта жимо-
лости должны формировать урожай, пре-
вышающий 2,5 кг/куста в 10-летнем воз-
расте насаждений. При схеме размеще-
ния растений 3х1 м выход продукции с
гектара должен быть более 83 ц/га.

В период проведения наблюдений
возраст исследуемых сортов составил

8 лет. Погодные условия вегетационного
периода 2019 г. были наиболее благопри-
ятными для формирования урожая. У сор-
тов Бакчарский великан и Чулымская по-
лучен урожай более 60 ц/га (табл. 4).
В последующие годы продуктивность ра-
стений была ниже, что связано со сложив-
шимися погодными условиями вегетаци-
онных периодов 2020 и 2021 годов (де-
фицит влаги в отдельные месяцы). Сред-
няя урожайность контрольного сорта Па-
рабельская за период наблюдений соста-
вила 24,3 ц/га.

Таблица 4 – Урожайность жимолости, ц/га

Сорт Урожайность, ц/га К контролю 
2019 г 2020 г 2021 г среднее ц/га % 

Парабельская – контроль 35,1 14,9 22,9 24,3 - 100 
Бакчарский великан 60,4 23,6 51,6 45,2 +20,9 +86,0 
Сибирячка 24,0 17,8 14,0 18,6 -5,7 -23,4 
Сильгинка 28,7 12,2 20,0 20,3 -4,0 -16,4 
Чулымская 67,6 46,2 29,8 47,9 +23,6 +97,1 
НСР05 12,0 15,6 14,4    
 

Сорта Бакчарский великан и Чулым-
ская показали высокую продуктивность
относительно контрольного сорта, ре-
зультат был выше на 20,9-23,6 ц/га соот-
ветственно. У сорта Сильгинка, несмот-
ря на наибольшую крупноплодность ягод
среди изучаемых сортов, урожайность
составила 20,3 ц/га, что ниже конт-
рольных растений на 4,0 ц/га. Наимень-
шая средняя урожайность отмечена у сор-
та Сибирячка – 18,6 ц/га. Соответствен-
но, сорта Бакчарский великан и Чулымс-
кая обладают генетическим потенциалом,
обеспечивающим высокую продуктив-
ность культуры при условии благоприят-
ного гидротермического режима.

Необходимо отметить, что работа по
сортоиспытанию жимолости на террито-
рии Красноярского края продолжается,
постоянно ведется подбор и изучение вы-
сокозимостойких, урожайных сортов, кото-
рые расширят и дополнят уже имеющийся
сортимент данной культуры в регионе.

Выводы.  1. За период наблюдений
по ряду признаков (крупноплодность ягод
– 108,7 г, наибольшая урожайность –

47,9 ц/га) относительно других изучаемых
сортов выделился сорт Чулымская.

2. Лучшая дегустационная характери-
стика (4,8 балла), а также высокая уро-
жайность (45,2 ц/га) отмечены у сорта
Бакчарский великан, данный сорт также
отличается растянутым периодом созре-
вания ягод – средний показатель 23 дня.
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