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Аннотация. В статье приводятся результаты оценки особенностей весового роста
бычков калмыцкой породы (I группа), ее помесей первого поколения с абердин-ангусами
(1/2 калмыцкая х 1/2 абердин-ангус – II группа) и герефордами (1/2 калмыцкая х 1/2 гере-
форд – III группа). Целью исследования являлось изучение влияния генотипа бычков на
интенсивность роста. Установлено, что у чистопородных бычков калмыцкой породы вели-
чина абсолютного прироста массы тела за период от рождения до 18 мес. составляла 450,7
кг, помесей с абердин-ангусами II группы – 477,4 кг, герефордских помесей III группы – 493,4
кг. При этом бычки I группы уступали помесным сверстникам II и III групп по среднесуточному
приросту живой массы, соответственно, на 49 г (5,87%) и 79 г (9,46%). Лидирующее положе-
ние по величине анализируемых показателей занимали помеси герефордской породы III груп-
пы. Они превосходили помесных абердин-ангусских сверстников II группы по величине аб-
солютного и среднесуточного прироста живой массы на 16,0 кг (3,35%) и 30 г (3,39%). По
относительной скорости роста и величине коэффициента увеличения живой массы с возра-
стом существенных межгрупповых различий не отмечалось.

Ключевые слова: мясное скотоводство, калмыцкая порода, помеси с абердин-ангуса-

ми и герефордами, бычки, прирост живой массы, коэффициент увеличения массы тела.

© Гармаев Д.Ц., Косилов В.И., Толочка В.В., Седых Т.А., 2026

Проблемы. Суждения. Краткие сообщения



156

Brief report

Growth rate of bull calves of the Kalmyk breed and its crossbreeds with Aberdeen
Anguss and Hereford

Dylgyr Ts. Garmaev1, Vladimir I. Kosilov2, Vasily V. Tolochka3, Tatyana A. Sedykh 4

1 Buryat State Academy of Agriculture named after V. Philippov, Ulan-Ude, Russia
2 Orenburg State Agrarian University, Orenburg, Russia
3Primor State Agrarian and Technological University, Ussuriysk, Russia
4Bashkir Scientific Research Institute of Agriculture is a Separate structural unit of the Ufa
Federal Research Center of the Russian Academy of Sciences, Ufa, Russia
Corresponding author: Dylgyr Ts. Garmaev, dylgyr56@mail.ru

Abstract. The article deals with the results of the assessment of the weight growth
characteristics of Kalmyk bull calves (group I), its first-generation crossbreeds with Aberdeen Anguss
(1/2 Kalmyk x 1/2 Aberdeen Anguss-group II) and Hereford (1/2 Kalmyk x 1/2 Hereford – group III).
The aim of the research was to study the effect of the genotype of bull calves on the growth rate. It
was found out that in purebred Kalmyk bull calves, the absolute weight gain for the period from birth
to the age of 18 months was 450.7 kg, in the group II of Aberdeen-Angus crossbreeds – 477.4 kg,
and in the group III of Hereford crossbreeds – 493.4 kg. At the same time, the calves bulls of group
I were inferior to their mixed peers of groups II and III in terms of average daily weight gain by 49 g
(5.87%) and 79 g (9.46%), respectively. The leading position in terms of the analyzed indicators
was occupied by the crossbreeds of the Hereford breed of the III group. They predominated their
Aberdeen-Angus peers in terms of absolute and average daily weight gain of 16.0 kg (3.35%) and
30 g (3.39%). There were no significant intergroup differences in the relative growth rate and the
increase in body weight with age.

Keywords: beef cattle breeding, Kalmyk breed, crossbreeds with Aberdeen Anguss and
Hereford, bull calves, live weight gain, body weight gain coefficient.

Введение. Увеличение производства
мяса и мясопродуктов является основной
задачей агропромышленного комплекса
при обеспечении продовольственной бе-
зопасности страны [1-7]. Задача ускорен-
ного роста производства говядины и по-
вышения ее качества будет решаться за
счет интенсификации отрасли скотовод-
ства, реконструкции и расширения дей-
ствующих предприятий и ферм, улучшения
кондиций животных, сдаваемых на мясо,
путем их интенсивного выращивания и
заключительного откорма [8-12].

При ее решении особая роль принад-
лежит специализированному мясному ско-
товодству, являющемуся источником по-
лучения биологически полноценного мяса,
отличающегося высокой пищевой и энер-
гетической ценностью [13,14].

При расширении зоны мясного ското-
водства возникает необходимость комп-

лектования сельскохозяйственных пред-
приятий высокопродуктивными животны-
ми специализированных мясных пород.
При этом в товарных хозяйствах основ-
ным методом разведения должно стать
межпородное скрещивание. Помесный
молодняк вследствие проявления эффек-
та скрещивания отличается более высо-
ким уровнем мясных качеств. Для оцен-
ки эффективности различных схем меж-
породного скрещивания крупного рогато-
го скота необходимо проводить оценку
продуктивных качеств помесных живот-
ных при интенсивном их выращивании.

В связи с этим целью настоящего
исследования являлось изучение влия-
ния генотипа бычков на интенсивность
роста. Полученные при этом материалы
могут использоваться при разработке
программ интенсивного выращивания
чистопородных и помесных бычков на
мясо.
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Условия и методы исследования.
При проведении научно-хозяйственного
опыта из новорожденных бычков были
сформированы три группы: I группа – кал-
мыцкая порода, II – помеси первого по-
коления 1/2 калмыцкая х абердин-ангус-
ская, III группа – помеси 1/2 калмыцкая х
1/2 герефордская.

Обслуживание животных и экспери-
ментальные исследования были выпол-
нены в соответствии с инструкциями и
рекомендациями актов: Модельный за-
кон, принятый на Межпарламентской Ас-
самблее государств-участников СНГ «Об
обращении с животными», ст. 201, Дирек-
тива Европейского парламента и Совета
Европейского союза по охране животных,
используемых в научных целях2, Феде-
ральный закон «Об ответственном обра-
щении с животными и о внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты
Российской Федерации». 3

Оценку интенсивности роста бычков
подопытных групп проводили путем инди-

видуального ежемесячного взвешивания
до утреннего кормления и вычисления
абсолютного, среднесуточного, относи-
тельного прироста живой массы по воз-
растным периодам и коэффициента ее
увеличения с возрастом.

Полученный экспериментальный ма-
териал обрабатывали с использованием
пакета статистических программ Statistica
10.0 (Stat Soft inc, США). Предел досто-
верности показателей устанавливали по
Стьюденту.

Результаты исследования. Осо-
бенности и интенсивность весового рос-
та молодняка крупного рогатого скота
оценивают по комплексу показателей,
наиболее важным из них является абсо-
лютный прирост живой массы в отдель-
ные возрастные периоды.

Полученные нами данные и их анализ
свидетельствует о существенном влиянии
на этот признак генотипа молодняка
(табл.1).

1 Модельный закон «Об обращении с животными» №29-17. от 31 октября 2007. URL: https://docs.cntd.ru/
document/902092614.
2 Директива 2010/63/EU Европейского парламента и совета Европейского Союза по охране животных,
используемых в научных целях. URL: https://ruslasa.ru/wp-content/uploads/2017/06/Directive_201063_rus.pdf
3 Федеральный закон от 27.12.2018 №498-ФЗ (ред. от 31.07.2025) «Об ответственном обращении с жи-
вотными и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации.
URL: https://docs.cntd.ru/document/552045936

Таблица 1 – Возрастная динамика абсолютного прироста живой массы, кг

Возрастной период, 

 мес. 

Группа 

I II II 

показатель 

х±Sx Cv х±Sx Cv х±Sx Cv 

0–8 196,3±3,11 3,55 204,0±3,18 3,70 209,5±3,20 3,81 

8–12 103,2±4,12 3,08 111,5±4,24 3,32 115,2±4,02 3,44 

12–15 75,8±3,43 3,01 81,9±3,64 3,70 85,3±3,70 3,94 

15–18 75,4±3,71 3,48 80,0±3,80 3,97 83,4±3,79 4,58 

0–18 450,7±5,11 4,81 477,4±5,22 4,88 493,4±5,42 5,26 

 
При этом вследствие проявления эф-

фекта скрещивания помесный молодняк
во все возрастные периоды превосходил
чистопородных сверстников в величине
абсолютного прироста живой массы. Так,
в подсосный период от рождения до
8 месяцев бычки калмыцкой породы I

группы уступали помесным сверстникам
II и III групп по величине анализируемого
показателя на 7,7 (3,92%, Р‹0,05) и 13,2
кг (6,72%, Р‹0,01) соответственно.

Аналогичные межгрупповые различия
отмечались и в послеотъемный период с
8 до 12 мес. Так, помесный молодняк II и
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III групп превосходил чистопородных быч-
ков I группы по абсолютному приросту
живой массы на 8,3 (8,04%, Р‹0,01) и 12,0 кг
(11,63%, Р‹0,01).

В возрастной период с 12 до 15 ме-
сяцев преимущество помесей II и III групп
над чистопородным молодняком по изу-
чаемому показателю сохранилось и на-
ходилось на уровне 6,1 (8,05%, Р‹0,05) и
9,5 кг (12,53%, Р‹0,01) соответственно.

При анализе межгрупповых различий
по величине абсолютного прироста мас-
сы тела в заключительный период выра-
щивания с 15 до 18 месяцев наблюда-
лась такая же закономерность, что и в
предыдущие возрастные периоды. Так,
бычки калмыцкой породы I группы усту-
пали помесному молодняку II и III групп
в этот возрастной период на 4,6 (6,10%,
Р‹0,05) и 8,0 кг (10,61%, Р‹0,01).

Межгрупповые различия по величине
абсолютного прироста живой массы, ус-
тановленные в отдельные возрастные
периоды, наблюдались и за весь период
выращивания бычков от рождения до 18-
месячного возраста. При этом помесные
бычки II и III групп характеризовались бо-
лее высоким уровнем анализируемого
показателя и превосходили чистопород-
ных сверстников I группы на 26,7 (5,92%,
Р‹0,001) и 42,7 кг (9,47%, Р‹0,001).

Установлено, что лидирующее поло-
жение по величине абсолютного прирос-
та живой массы занимали помеси гере-
фордской породы, что обусловлено бо-
лее существенным проявлением эффек-
та скрещивания. В этой связи они превос-
ходили помесных сверстников абердин-
ангусской породы по величине анализиру-
емого показателя в подсосный период от
рождения до 8 мес на 5,5 кг (2,70%,
Р‹0,05), в послеотъемный период с 8 до
12 месяцев – на 3,7 кг (3,32%, Р‹0,05),
с 12 до 15 месяцев – на 3,4 кг (4,15%,
Р‹0,05), с 15 до 18 месяцев – на 3,4 кг
(4,25%), а за весь период выращивания
– от рождения до 18 месяцев – на 16,0 кг
(3,35%, Р‹0,01).

Известно, что наиболее информатив-
ным показателем, характеризующим ин-
тенсивность роста молодняка крупного
рогатого скота, является среднесуточный
прирост живой массы в отдельные воз-
растные периоды. При этом следует
иметь в виду, что его уровень генетичес-
ки детеминирован. Межпородное скрещи-
вание при удачном подборе пород позво-
ляет добиться существенного его увели-
чения у помесей. Это положение нашло
подтверждение в проведении нашего ис-
следования (табл. 2).

Таблица 2 – Возрастная динамика среднесуточного прироста живой массы, г

 

Возрастной период, 

мес 

Группа 

I II II 

показатель 

х±Sx Cv х±Sx Cv х±Sx Cv 

0–8 818±5,44 4,10 850±3,96 4,18 873±3,54 4,12 

8–12 860±3,72 4,28 929±3,82 5,47 960±3,82 4,91 

12–15 842±4,44 5,81 910±4,84 6,28 948±3,91 6,92 

15–18 838±4,64 5,90 889±4,71 5,92 927±4,97 5,89 

0–18 835±4,82 6,17 884±4,93 6,25 914±4,92 6,47 

 
При этом уже в подсосный период от

рождения до 8 мес. отмечено преимуще-
ство помесей II и III групп над чистопород-
ными сверстниками I группы по интенсив-
ности роста, которое составляло 32
(3,91%, Р<0,05) и 55 г (6,72%, Р<0,01).

В послеотъемный период с 8 до 12

мес преимущество помесей II и III групп над
чистопородным молодняком I группы ста-
ло более существенным и находилось на
уровне 69 (8,02%, Р<0,01) и 100 г (11,63%,
Р<0,001).

В возрастной период с 12 до 15 ме-
сяцев отмечались такие же межгруппо-
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вые различия по величине среднесуточ-
ного прироста живой массы, что и в бо-
лее ранние периоды наблюдения. При
этом чистопородные бычки I группы усту-
пали помесям II и III групп на 68 (8,08%,
Р<0,01) и 106 г (12,59%, Р<0,001).

В заключительный период выращива-
ния с 15- до 18-месячного возраста пре-
имущество помесей II и III групп над чисто-
породными бычками I группы по интенсив-
ности роста сохранилось и находилось на
уровне 51 (6,09%, Р<0,01) и 89 г (10,62%,
Р<0,001).

Аналогичные межгрупповые различия
отмечались и за все время наблюдений
от рождения до 18-месячного возраста
при преимуществе помесей II и III групп над
чистопородными бычками, соответствен-
но, 49 (5,87%, Р<0,05) и 79 г (9,46%,
Р<0,01).

Характерно, что преимущество по
величине среднесуточного прироста жи-
вой массы во все возрастные периоды
было на стороне герефордских помесей
III группы. Достаточно отметить, что поме-
си абердин-ангусской породы II группы
уступали им по этому показателю в под-
сосный период от рождения до 8-месяч-

ного возраста на 23 г (2,71%, Р<0,05),
в послеотъемный период – с 8 до 12 мес.
– на 31 г (3,34%, Р<0,05), с 12 до 15 мес.
– на 38 г (4,18%, Р<0,05), в заключитель-
ный период выращивания – с 15 до 18
мес. – на 38 г (4,27%, Р<0,05), а за весь
период научно-хозяйственного опыта – от
рождения до 18-месячного возраста – на
30 г (3,39%, Р<0,05).

Полученные данные свидетельствуют
о схожей возрастной динамике среднесу-
точного прироста живой массы у бычков
подопытных групп. Независимо от гено-
типа, от рождения до годовалого возрас-
та, наблюдалось стабильное повышение
интенсивности роста бычков, позднее,
с 12 до 18 мес., установлено ее сниже-
ние. Это обусловлено активизацией про-
цесса жироотложения в организме чисто-
породного и помесного молодняка с воз-
растом. Причем более интенсивно это
происходило у чистопородных бычков кал-
мыцкой породы I группы.

При анализе возрастной динамики от-
носительной скорости роста отмечено ее
снижение у бычков всех генотипов без
существенных межгрупповых различий
(табл. 3).

Таблица 3 – Относительная скорость роста и коэффициент увеличения живой массы
бычков подопытных групп с возрастом

Группа Показатель 
относительная скорость роста, % коэффициент увеличения живой 

массы с возрастом 
возрастной период, мес возраст, мес 

0-8 8-12 12-15 15-18 0-18 8 12 15 18 
I 163,0 38,2 21,0 17,3 182,0 9,80 14,43 17,83 21,21 
II 161,3 39,2 21,5 17,3 181,4 9,33 13,88 17,22 20,49 
III 160,7 39,4 21,7 17,5 181,2 9,18 13,68 17,02 20,27 
 

Не установлено существенной разни-
цы в уровне коэффициента увеличения
живой массы с возрастом у чистопород-
ных и помесных бычков.

Заключение.  Полученные экспери-
ментальные данные свидетельствуют,
что как чистопородные бычки, так и по-
меси отличались высокой интенсивнос-
тью роста, о чем свидетельствует вели-
чина абсолютного, среднесуточного при-

роста живой массы, относительной ско-
рости роста и коэффициента ее увеличе-
ния с возрастом. При этом помесный мо-
лодняк вследствие проявления эффекта
скрещивания отличался более высоким
уровнем анализируемых показателей.
Причем лидирующее положение занима-
ли помеси калмыцкой и герефордской
пород.
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