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Аннотация. В статье представлены результаты изучения поведенческих реакций быч-
ков специализированных мясных пород в разные сезоны года. Целью исследования явля-
лось изучение влияния генотипа и сезона года на этологическую реактивность бычков мяс-
ных пород. Установлено, что бычки герефордской породы отличались большей продолжи-
тельностью приема корма как в зимний, так и в летний сезон года. При этом сверстники
калмыцкой и абердин-ангусской пород уступали им по этому элементу поведения зимой,
соответственно, на 20 мин (5,88%) и 12 мин (3,45%). Причем максимальной продолжитель-
ностью потребления корма зимой на выгульном дворе характеризовались бычки калмыц-
кой породы. Они превосходили герефордов на 23 мин. (14,02%), абердин-ангусов – на 29
мин (18,35%). Бычки абердин-ангусской породы больше отдыхали на 25 мин (2,66%) и 16
мин (1,69%), чем сверстники калмыцкой и герефордской пород и меньше двигались на 46
мин (45,54%) и 29 мин (27,72%). Больше всего на выгульном дворе в зимний период в тече-
ние суток находились бычки калмыцкой породы, которые превосходили по этому признаку
герефордов и абердин-ангусов на 23 мин (3,51%) и 30 мин (4,63%). Калмыцкие бычки отли-
чались также большей половой активностью и количеством драк.
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Abstract. The article presents the results of studying the behavioral reactions of bulls of
specialized meat breeds in different seasons of the year. The aim of the research work was to
study the influence of the genotype and the season of the year on the ethological reactivity of beef
bulls. It was found that Hereford bulls were featured by a longer duration of feed intake in both the
winter and summer seasons. At the same time, the bulls of the same age of the Kalmyk and
Aberdeen Angus breeds were inferior to them in this element of behavior in winter by 20 minutes
(5.88%) and 12 minutes (3.45%), respectively. Moreover, the maximum duration of feed consumption
in the winter season in the paddock was characterized by Kalmyk bulls. They predominated
Herefords by 23 minutes (14.02%), Aberdeen Anguses by 29 minutes (18.35%). Bulls of the Aberdeen
Angus breed rested for 25 minutes (2.66%) and 16 minutes (1.69%) more than the animals of the
same ages of the Kalmyk and Hereford breeds and moved less for 46 minutes (45.54%) and 29
minutes (27.72%). Bulls of the Kalmyk breed spent much more time in a paddock during the daytime
in the winter, which predominated Herefords and Aberdeen Anguses by 23 minutes (3.51%) and 30
minutes (4.63%). Kalmyk bulls were also characterised by greater sexual activity and the number
of fights.

Keywords: beef cattle breeding; Kalmyk, Hereford, Aberdeen Angus breed; bulls; ethological
reactivity.

Введение. В настоящее время в Рос-
сийской Федерации принимается комп-
лекс мер по увеличению производства
мяса, особенно говядины, во всех кате-
гориях хозяйств [1, 2]. В первую очередь
создаются организационно-технологичес-
кие условия для рационального исполь-
зования генетических ресурсов отрасли
скотоводства как отечественной, так и
зарубежной селекции [3, 4].

Определенную роль в решении этой
актуальной задачи по увеличению произ-
водства говядины в стране должно сыг-
рать специализированное мясное ското-
водство. Это обусловлено тем, что прак-
тически во всех регионах страны имеют-
ся большие площади пастбищных угодий,
которые эффективно могут использовать-
ся мясным скотом [6-10]. Все это в пол-
ной мере касается Дальневосточного ре-
гиона, в частности Приморского края.

В связи с этим целью нашего иссле-
дования являлось изучение влияния ге-
нотипа и сезона года на этологическую
реактивность бычков мясных пород. По-
лученные материалы могут в определен-
ной степени характеризовать адаптаци-
онную пластичность животных при выра-
щивании на мясо в условиях Приморско-
го края.

Условия и методы исследования.
При проведении научно-хозяйственного
опыта в КФХ «Толочка В.В.» Приморско-
го края объектом исследования являлись
бычки калмыцкой (I группа), абердин-ан-
гусской (II группа) и герефордской (III груп-
па) пород. В каждую группу подопытных
животных входило 12 бычков.

Для достижения поставленной цели
были поставлены следующие задачи:

- определить продолжительность при-
ема корма бычками;

- установить влияние сезона года на
отдых молодняка и двигательную актив-
ность;

- изучить половую активность и агрес-
сивность бычков разных пород.

Этологическую реактивность бычков
подопытных групп устанавливали при оп-
ределении суточного ритма основных эле-
ментов их поведения путем хронометра-
жа при визуальном наблюдении в зимний
(в феврале) и летний (в июле) периоды по
методике ВНИИГРЖ (1975). При изучении
этологической реактивности бычков раз-
ных пород учитывали продолжительность
и периодичность потребления корма и
воды, отдыха (стоя и лежа), двигательную
и половую активность, агрессивность.
При этом продолжительность всех эле-

Проблемы. Суждения. Краткие сообщения



162

ментов поведения устанавливали как при
нахождении бычков на выгульном дворе,
так и в помещении. От общего количества
времени наблюдений (1440 мин) устанав-
ливали в абсолютном и относительном
выражении время, затраченное в течение
одних суток на те или иные элементы по-
ведения.

Результаты исследования. Извес-
тно, что в процессе постнатального пери-
ода онтогенеза животного отмечается
реализация генетической информации,
которая определяет этологическую реак-
тивность в тех или иных условиях окружа-
ющей среды. В этой связи при интенсив-
ном выращивании молодняка на мясо

непременным условием его эффективно-
сти необходимо владеть знанием особен-
ностей поведенческих реакций животных
разного генотипа. При учете этих особен-
ностей можно добиться более полной ре-
ализации генетического потенциала про-
дуктивности [14].

Исходя из этого, нами в зимний и лет-
ний сезоны года была проведена оценка
особенностей этологической реактивно-
сти бычков специализированных мясных
пород.

Анализ полученных данных дает нам
основание сделать заключение о влиянии
генотипа бычков на характер проявления
ритма физиологических функций (табл. 1, 2).

Таблица 1 – Показатели этологической реактивности бычков мясных пород
в зимний период года

Суммарное распределение элементов поведения  
в течение суток 

Группа 
I II III 

показатель 
мин % мин % мин % 

1. Прием корма 340 23,6 348 24,2 360 25,0 
в т.ч. на выгульном дворе 187 13,0 158 11,0 164 11,4 
2. Отдых 937 65,1 946 65,7 962 66,8 
в т.ч. стоя 256 17,8 242 16,8 245 17,0 

из них на выгульном дворе 125 8,7 102 7,1 113 7,8 
в помещении 131 9,1 140 9,7 132 9,2 

в т.ч. лежа 681 47,3 704 48,9 717 49,8 
из них на выгульном дворе 271 18,8 239 16,6 256 17,8 

в помещении 410 28,5 465 32,3 461 32,0 
3. Движение  147 10,2 130 9,0 101 7,0 

из них на выгульном дворе 108 7,5 54 3,7 56 3,9 
в помещении 39 2,7 76 5,3 45 3,1 

4. Прием воды 16 1,1 16 1,1 17 1,2 
Итого 1440 100 1440 100 1440 100 

из них на выгульном дворе 678 47,1 648 45,0 655 45,5 
в помещении 762 52,9 792 55,0 785 54,5 

Жвачка 330  334  342  
Половая активность (количество вспрыгиваний) 22  19  20  
Агрессивность (число драк) 21  19  18  
 

При этом установлено, что бычки ге-
рефордской породы отличались большей
продолжительностью приема корма как в
зимний сезон года, так и летом. Сверст-
ники калмыцкой и абердин-ангусской по-
род уступали им по этому элементу пове-
дения в зимний период, соответственно,
на 20 мин (5,88%) и 12 мин (3,45%), в лет-
ний сезон – на 32 мин (7,62%) и 4 мин

(0,89%). В свою очередь, бычки абердин-
ангусской породы превосходили калмыц-
ких сверстников по продолжительности
приема корма зимой на 8 мин (2,35%),
летом – на 28 мин (6,67%). Что касается
отдыха, то отмечено лидирующее положе-
ние герефордов по этому элементу пове-
дения. Так, в зимний сезон года они пре-
восходили сверстников калмыцкой поро-
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Таблица 2 – Показатели этологической реактивности бычков мясных пород
 в летний период года

Суммарное распределение элементов поведения 
в течение суток 

Группа 
I II III 

показатель 
мин % мин % мин % 

1. Прием корма 420 29,2 448 31,1 452 31,4 
2. Отдых 822 57,1 841 58,4 867 60,2 
в т.ч. стоя 151 10,5 141 9,8 147 10,2 
лежа 671 46,6 700 48,6 720 50,0 
3. Движение  169 11,7 121 8,4 89 6,2 
4. Прием воды 29 2,0 30 2,1 32 2,2 
Итого 1440 100 1440 100 1440 100 
Жвачка 403  418  431  
Половая активность (количество вспрыгиваний) 24  21  22  
Агрессивность (число драк) 23  22  21  
 

ды на 25 мин (2,67%) и 16 мин (1,69%).
При этом бычки калмыцкой породы боль-
ше отдыхали стоя, а молодняк абердин-
ангусской и герефордской пород лежа.
Причем это отмечалось как в зимний пе-
риод года, так и летом.

Характерно, что бычки калмыцкой
породы в зимний период отличались боль-
шей продолжительностью отдыха на вы-
гульном дворе. Преимущество по этому
элементу поведения над абердин-ангуса-
ми и герефордами при отдыхе стоя со-
ставляло 23 мин (22,5%) и 12 мин
(10,62%), отдыхе лежа – 32 мин (13,39%)
и 15 мин (5,86%). При этом меньшей про-
должительностью отдыха на выгульном
дворе как стоя, так и лежа отличались
бычки абердин-ангусской породы. Они
больше времени отдыхали в помещении.

Установлено, что и в летний сезон года
лидирующее положение по общей продол-
жительности отдыха занимали бычки ге-
рефордской породы. Они превосходили
сверстников калмыцкой и абердин-ангус-
ской пород на 45 мин (5,47%) и 26 мин
(3,09%) соответственно. При этом с не-
большим преимуществом стоя дольше
отдыхали бычки калмыцкой породы. В то
же время по продолжительности отдыха
лежа в этот сезон года преимущество
было на стороне герефордов, которое
составляло 49 мин (7,30%) и 20 мин
(2,86%).

Характерно, что наибольшей двига-

тельной активностью отличались бычки
калмыцкой породы. Их преимущество над
молодняком абердин-ангусской и гере-
фордской пород по этому элементу пове-
дения в зимний период составляло 17 мин
(13,08%) и 46 мин (45,54%), летом – 48
мин (39,67%) и 80 мин (89,99%). Причем
в зимний период более длительным пери-
одом на выгульном дворе отличались
бычки калмыцкой породы, а в помещении
– абердин-ангусский молодняк. Бычки ге-
рефордской породы во всех случаях ха-
рактеризовались минимальной двига-
тельной активностью.

Характерно, что на поведение бычков
разных пород в зимний сезон года суще-
ственное влияние оказывали погодные
условия. Так, в этот период года больше
всего времени суток на выгульном дво-
ре находились бычки калмыцкой породы
– 47,1%, меньше всего – абердин-ангусы
– 45,0%, герефорды по этому признаку
занимали промежуточное положение –
45,5%. В то же время они отличались бо-
лее продолжительным периодом жвачки.
Так, бычки калмыцкой и абердин-ангус-
ской пород уступали им в зимний сезон
года на 12 мин (3,64%) и 8 мин (2,40%).
Характерно, что наибольшая интенсив-
ность жвачки у бычков всех пород отме-
чалась во второй половине ночи. Причем
с возрастом молодняка ее продолжитель-
ность увеличивалась. У бычков калмыц-
кой породы это увеличение составляло
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73 мин (22,12%), абердин-ангусов – 84
мин (25,15%), герефордов – 89 мин
(26,02%).

Результаты изучения этологической
реактивности молодняка свидетельству-
ют, что бычки калмыцкой породы харак-
теризовались более высокой половой
активностью, о чем свидетельствует их
преимущество по количеству вспрыгива-
ний. Они же отличались и большей агрес-
сивностью, что подтверждается числом
драк. У бычков абердин-ангусской и гере-

фордской пород анализируемые показа-
тели были практически на одном уровне.

Заключение. Полученные экспери-
ментальные данные свидетельствуют об
определенных межгрупповых различиях
по продолжительности отдельных элемен-
тов поведения бычков подопытных групп.
В то же время можно отметить опреде-
ленную адаптационную пластичность мо-
лодняка всех генотипов к условиям окру-
жающей среды при лидирующем положе-
нии бычков калмыцкой породы.
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