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Аннотация. Материалом исследования послужили черепа соболей (22 самца, 17 са-
мок), добытых на территории Амурской области. Для морфометрического сравнения ис-
пользовали промеры черепа, имеющие непосредственный функциональный смысл, то есть
отражающие силовые, скоростные, респираторные и рецепторные качества. Было уста-
новлено, что все средние линейные показатели промеров черепа соболя выше у самцов.
На основании средних показателей вычислили краниологические индексы. Определены
характерные черты для черепа соболя: мыщелки затылочной кости выдаются каудальной
плоскости её чешуи; сильно развитые выйный гребень и наружное затылочное возвышение
значительно выступают каудально, из-за чего затылочная область в верхней половине при-
обретает ростральную вогнутость, что характерно для отряда хищные, однако она выраже-
на у самцов и самок одинаково; нижняя челюсть характеризуется относительно длинным
телом, но относительно низкой и треугольной ветвью. На основании полученных краниоло-
гических индексов был определен половой диморфизм. Исходя из полученных данных, про-
анализированы краниологические индексы, по которым самец и самка более схожи или
различны между собой, определены критерии полового диморфизма. Анализ полученных
данных показал, что 58,38% индексов отношения «самец – самка» имеют отклонения мень-
ше одного процента, в то время как уже к 2% отклонений это отношение увеличивается и
составляет 3/

4
 индексов, или 75,06%. Оставшиеся почти 25% краниологических индексов

принадлежат только самке, имеют колебания в пределах от 4 до 6% и явно указывают на
половой диморфизм. Полученные результаты краниологии соболей, отловленных на терри-
тории охотничьих угодий Амурской области, дополнили исследования по изучению их видо-
вых морфологических особенностей. Индексы показали, что половой диморфизм у соболя
по некоторым показателям имеет место быть, а проведенный анализ краниологических
индексов выявил особенности соболя как хищника в целом. Полученные данные позволят
в дальнейшем более точно определять таксономический статус представителей семей-
ства куньих и использовать их в хозяйственной деятельности человека, в том числе при
проведении ветеринарно-биологических экспертиз, а также решения многих теоретических
и практических вопросов.
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Abstract. The research material was presented by the samples of sables skulls (22 males,
17 females) got in the Amur Region. For morphometric comparison, measurements of skulls
were used, that are of a primary functional value and that reflect force potential, speed features,
respiratory and receptor qualities. It was found out that all the average linear parameters of
measurements of sables’ skulls are higher in male samples. Based on the average values,
craniological indices were calculated. Characteristic features for the sables’ skulls were
determined, among them there were the condyles of the occipital bone porrect by caudalis
plane of its scale; the well-developed frontal crest and the external occipital protuberance
that were caudally significantly  emerging, due to this the occipital part in its upper half, acquired
a rostral concavity, which is characteristic of the Carnivora order, however this type of the
concavity is presented in males and females equally; the mandible was characterized by a
relatively long body, but at the same time by relatively low and triangle ramus. On the basis of
the obtained craniological indices, sexual dimorphism was determined. According to the
data obtained, craniological indices were analyzed, whereby the male and female can be
more similar or differ from each other; criteria for sexual dimorphism were identified. The
analysis of the obtained data showed that 58.38% of the indices, the “male–female” ratio,
have deviations of less than one percent, while by 2% of the deviations, this ratio increases
and amounts 3/4 of the indices, or 75.06%. The rest 25% of the craniological indices, belonging
only to the female samples, have variations within the range from 4% to 6%, and clearly
indicate a sexual dimorphism. The obtained results of the craniology of sables got in the
territory of the hunting areas of the Amur Region filled up the research on the study of sables’
specific morphological features. The indices showed that according to some indicators there
was a sexual dimorphism in sables, and the analysis of craniological indices revealed the
characteristics of a sable as a predator. In the future, thanks to the obtained data it will be
allowed to determine more accurately the taxonomic status of representatives of the
Mastelidae family and use them in human economic activities, including a performance of
veterinary and biological examinations, as well as for dealing with theoretical and practical
issues.

Keywords: morphology of sable, craniological parameters, Amur Region, cranial index,
sexual dimorphism, Mastelidae family.

Введение. Морфологические призна-
ки любого вида (подвида) диких животных
напрямую связаны с его образом жизни
в естественной среде обитания, так как в
процессе филогенеза выживают наибо-
лее приспособленные к данным услови-
ям особи. Важным процессом является
добывание пищи, особенно у представи-
телей семейства хищных (Carnivora), пи-
тающихся, в основном, кормами животно-

го происхождения. Эволюционно в зави-
симости от условий среды в организме
вырабатываются адаптивные реакции,
выражающиеся в особенностях строения
скелета. Появившиеся морфологические
признаки определяют видовую или подви-
довую особенность данной популяции.
Это позволяет более точно определять
таксономический статус, а полученные
данные использовать в хозяйственной
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деятельности человека, в том числе при
проведении ветеринарно-биологических
экспертиз, а также решении многих тео-
ретических и практических вопросов эво-
люции, генетики, полового диморфизма и
развития животных. Соболь, как ценней-
ший пушной зверек, имеющий мировую
славу, в 17-18 веках из-за неконтролиру-
емого промысла исчез в ряде регионов
Сибири и Дальнего Востока и только бла-
годаря своевременно принятым мерам
по его охране и искусственному расселе-
нию он восстановил свой исторический
ареал и численность [1].

Цель исследований – изучить мор-
фометрические особенности краниологии
соболей Амурской области.

Объект и методы исследования.
В работе проведены морфометрические
исследования черепа соболя, добытого
на территории Амурской области.

При морфометрии черепа пользова-
лись общепринятыми методиками [2, 3, 4].
Штангенциркулем с точностью до 0,1 мм
брали следующие промеры: общая длина
(ОД); базальная длина (БД); длина твер-
дого неба (ДТН); длина нижней челюсти
(ДНЧ); скуловая ширина (СШ) и т.д., всего
было снято 28 промеров.

Проводились измерения краниологи-
ческих показателей, имеющих непосред-
ственный функциональный смысл, то есть
отражающих силовые, скоростные, рес-
пираторные и рецепторные качества. По
результатам измерений проводили описа-
ние видового строения черепа соболя,
рассчитаны 24 краниологических индекса,
определены критерии полового димор-
физма вида [5, 6].

Результаты исследований. Череп
у соболя длинный, относительно широк в
каудальной части и заужен рострально.
Так, его длина у самцов, в среднем, со-
ставляла 82,4±0,60 мм, а у самок –
76,1±мм. Максимальная ширина черепа в
каудальной части у самцов равна
35,2±0,26 мм, а у самок 34,2±0,35 мм, в то
время как минимальная располагалась в
области клыков и была равна, соответ-

ственно, 15,0±0,15 мм и 14,4±0,31 мм.
Межглазничная площадка довольно

большая, прямоугольной формы, но не-
сколько сужена в каудальной части, так её
ширина между глазницами у самца
18,3±0,28 мм и у самки 17,0±0,22 мм, а
за суставными отростками лобных кос-
тей, соответственно, 15,8±0,28 мм и
15,6±0,20 мм. Скуловые отростки лобных
костей у основания широкие, но короткие,
и ширина между ними составляет у самца
21,2±0,33 мм, а у самки 19,8±0,31 мм.
Скуловые дуги массивные, их очертания
образуют овал, и скуловая ширина у сам-
ца равна 44,1±0,60 мм, а у самки –
40,8±0,40 мм, что составляет немногим
больше половины общей длины черепа.

Твердое небо по своей длине превы-
шает длину лицевого отдела, так его дли-
на у самца равна 38,9±0,41 мм, а у самки
35,3±0,44 мм, а лицевого отдела, соответ-
ственно, 33,8±0,34 мм и 30,9±0,30 мм.
Необходимо отметить, что сзади от линии,
соединяющей каудальные поверхности
коренных зубов, оно сужается, так как на
уровне Pm4 имеет максимальную шири-
ну, у самца 18,8±0,23мм, а у самки
17,8±0,19 мм, в то время минимальное
значение располагается между клыками,
соответственно, 9,1±0,09 и 8,3±0,24 мм.
Данные промеров черепов соболей, от-
ловленных на территории охотничьих
угодий Амурской области, представлены
в таблице 1.

Проанализировав таблицу 1, было ус-
тановлено, что все средние линейные
показатели промеров черепа соболя
были выше у самцов. Однако наличие
различий в краниологических линейных
показателях между близкими видами или
породами имеют относительный, а не аб-
солютный характер. Полученные нами
результаты в целом коррелируют с дан-
ными других исследователей [7, 8, 9].

 В дальнейшем были вычислены ос-
новные краниологические индексы (в про-
центах). Результаты полученных показа-
телей представлены в таблице 2.
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Таблица 1 – Результаты промеров черепов соболей, отловленных
на территории охотничьих угодий Амурской области

№ 
п/п 

Вид 

измерения 

(мм) 

Самцы Самки Pp 

n Lim M ±m 

 

Lim M±m  

min max n min max 

1 
Общая 
длина (ОД) 

22 74,8 85,7 82,4±0,60 17 71,3 81,5 76,1±0,60   
P <0,001 
р=0,102 

2 
Базальная 
длина (БД) 

22 67,2 77,9 75,3±0,60 17 64,5 74,9 69,6±0,50 
P <0,001 
р=0,087 

3 
Кандилобаз
альная 
длина (КД) 

22 72,4 83,5 80,9±0,60 17 69,2 80,7 74,8±0,6 
P <0,001 
р=0,137 

4 
Длина 
мозговая 
(ДМ) 

22 44,0 50,4 48,3±0,34 17 42,3 47,5 44,9±0,30 
P <0,001 
р=0,133 

5 
Длина 
лицевая 
(ДЛ) 

22 29,3 35,7 33,8±0,34 17 29,1 33,6 30,9±0,30 
P<0,001 
р=-0,005 

6 
Скуловая 
ширина 
(СШ) 

22 370 50,0 44,1±0,60 17 38,1 44,0 40,8±0,40 
P<0,001 
р=-0,315 

7 
Межглазнич
ная ширина 
(МШ) 

22 15,8 20,5 18,3±0,28 17 15,5 18,6 17,0±0,22 
P<0,001 
р=-0,388 

8 
Высота 
черепа (ВЧ) 

22 23,0 27,3 25,6±0,25 17 21,6 26,7 24,2±0,34 
P <0,01 
р=-0,347 

9 
Длина 
твердого 
неба (ДТН) 

22 34,0 42,5 38,9±0,41 17 33,0 40,3 35,3±0,44 
P<0,001 
р=-0,115 

10 

Длина 
зубного края 
верхней 
челюсти 
(ДКЗВ) 

22 29,7 35,1 33,7±0,30 17 29,0 35,0 30,9±0,34 
P<0,001 
р=0,172 

11 

(ДКВ) Длина 
коренных 
зубов 
верхней 
челюсти 

22 20,6 25,2 23,9±0,23 17 21,2 22,9 22,1±0,11 
P<0,001 
р=-0,162 

12 

(ШЛЧ min) 
Ширина  
в клыках 
верхней 
челюсти 

22 13,2 15,9 15±0,15 17 13,0 18,6 14,4±0,31 
P>0,05 
р=0,399 

13 (ШМСП) 
Ширина 
между 
слуховыми 
проходами 

22 24,0 30,4 28,0±0,31 17 24,1 27,7 26,04±0,21
7 

P<0,001 
р=-0,232 

14 (ШМЧ max) 
Ширина 
мозговой 
части (max) 

22 32,5 37,5 35,2±0,26 17 31,2 36,5 34,2±0,35 P <0,05 
р=-0,207 

15 (ШМСО) 
Ширина м/д 
скуловыми 
отростками 

22 17,6 24,6 21,2±0,33 17 18,1 22,9 19,8±0,31 P<0,01 
р=-0,428 
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16 

(ШСО) 
Ширина за 
скуловыми 
отростками 

22 14,4 17,5 15,8±0,19 17 14,1 17,2 15,6±0,20 
P>0,05 
р=0,279 

17 
(ДР) Длина 

рыгача 
22 24,6 30,8 28,8±0,39 17 23,4 29,1 26,4±0,34 

P<0,001 
р=-0,331 

18 

(ШЛЧ max) 
Ширина 
черепа  

на уровне 
хищническо-

го зуба 

22 19,0 23,6 21,8±0,25 17 19,5 21,7 20,8±0,16 
P<0,01 

р=-0,264 

19 

(ВВН) 
Высота 
входа  

в носовую 
полость 

22 6,9 8,3 7,9±0,08 17 6,7 7,8 7,3±0,06 
P<0,001 
р=-0,054 

20 

(ШВН) 
Ширина 
входа  

в носовую 
полость 

22 6,8 8,4 7,7±0,08 17 6,4 8,0 7,1±0,09 
P<0,001 
р=-0,270 

21 
(ДНЧ) Длина 

нижней 
челюсти 

22 46,2 55,2 52,7±0,51 17 44,4 52,8 47,5±0,75 
P<0,001 
р=-0,202 

22 

(ВВНЧ) 
Высота 
ветви 

нижней 
челюсти 

22 19,9 25,3 23,4±0,29 17 19,1 24,3 21,2±0,28 
P>0,05 

р=-0,251 

23 

(ДЗН) Длина 
зубного края 

нижней 
челюсти 

22 30,8 36,4 34,9±0,31 17 30,5 36,2 32,2±0,32 
P>0,05 
р=0,144 

24 

(ДКН) Длина 
коренных 

зубов 
нижней 
челюсти 

22 25,4 29,7 28,1±0,29 17 24,8 27,1 25,8±0,16 
P<0,001 
р=-0,309 

25 
(ДК Pm4) 

Длина 
коронки Pm4 

22 7,0 8,6 8,0±0,09 17 6,9 8,0 7,4±0,07 
P>0,05 
р=0,099 

26 
(ДК M1) 
Длина 

коронки M1 
22 8,2 9,9 9,2±0,11 17 7,8 9,4 8,5±0,11 

P>0,05 
р=0,355 

27 
(ШН max) 
Ширина 

неба (max) 
22 16,4 21,1 18,8±0,23 17 16,2 19 17,8±0,19 

P>0,05 
р=-0,049 

28 

(ШН min) 
Ширина 

неба (min) 
между 

клыками 

22 7,9 9,7 9,1±0,09 17 4,7 9,5 8,3±0,24 
P>0,05 
p=0,277 

 

Ветеринария и зоотехния



86

Таблица 2 – Краниологические индексы черепа соболя, %

№  

п/п 
Индекс  

Х × 100% № 

 п/п 
Индекс 

Х × 100% 

самец самка самец самка 

1 ДМ / ДЛ 142,90 145,31 13 ШЛЧmax/ДЛ 64,50 67,31 

2 ДМ / ОД 58,62 59,00 14 ШЛЧmin/ДЛ 44,38 46,60 

3 СШ / ДМ 91,30 90,87 15 МШ / ДЛ 54,14 55,02 
4 СШ / КД 54,51 54,55 16 ДТН / ДЛ 115,09 114,24 
5 ШМЧmax/ДМ 72,88 76,17 17 ШНmax/ДТН 48,33 50,42 

6 ШСО / ДМ 32,71 34,74 18 Шнmin/ДТН 23,39 23,51 

7 ВЧ / ДМ 53,00 53,90 19 ВВН / ШВН 102,60 102,82 

8 ШСО/ШМСО 74,53 78,79 20 ВВНЧ / ДНЧ 44,40 44,63 

9 ШМСО / ДМ 43,90 44,10 21 ДК Pm4/ДКВ 33,47 33,48 
10 БД / ОД 91,38 91,46 22 ДК М1/ ДКН 32,74 32,95 

11 КД / ОД 98,18 98,29 23 ДК Рm4/ДК М1 86,96 87,06 

12 ДЛ / ОД 41,02 40,60 24 ДК Pm4 / ДР 27,78 28,03 

 

Из таблицы видно, что череп у соболя
длинный, широкий и выпуклый за счет моз-
гового отдела, так как отношение его к
лицевому составляет 145,31% (у самки) и
142,90 (у самца), то есть у самки на 3,41%
выше (индекс №1).

Мозговой отдел черепа, образующий
капсулу для головного мозга, более вы-
тянут в длину, чем в высоту и ширину. Дли-
на этого отдела у самки составляет
59,00%, а у самца – 58,62% от общей дли-
ны черепа (№2). Скуловые дуги массивные
и широко разведены, отношение скуловая
ширина к длине мозгового отдела состав-
ляет 91,30 (у самца) и 90,87% (у самки), а
отношение скуловая ширина к кондилоба-
зальной длине у самок выше, чем у самца,
соответственно, 54,55 и 54,51%, но также
незначительно (№№ 3 и 4).

Мозговой отдел черепа максимальную
ширину имеет на уровне заднего края ску-
лового отростка височной кости, чуть
выше его основания и у самки этот пока-
затель больше, чем у самца и составляет,
соответственно, 76,16 и 72,88% (№ 5). В
ростральном направлении мозговая ко-
робка суживается, и наименьшая её ши-
рина находится за скуловыми отростками
лобных костей, составляя у самки 34,74,
а у самца 32,71% к длине мозгового от-
дела (№ 6). Высота рассматриваемого
отдела черепа составила у самки 53,90, а
у самца – 53,00% его длины (№7).

Скуловые отростки лобных костей у
соболя короткие, и отношение ширины
между и за ними составляет у самца
74,53, а у самки 78,79% (№ 8), в то время
к длине мозгового черепа этот показа-
тель равен, соответственно, 43,90 и
44,10% (№ 9).

Характерной чертой для черепа собо-
ля является то, что мыщелки затылочной
кости выдаются каудальней плоскости её
чешуи. Также сильно развитые выйный
гребень и наружное затылочное возвы-
шение, значительно выступают каудаль-
но. Из-за этого затылочная область в верх-
ней половине приобретает ростральную
вогнутость, что характерно для отряда
хищные, однако она выражена у самца и
самки одинаково (№№10 и 11).

Лицевой отдел черепа короче мозго-
вого и его длина к общей длине черепа
составила у самца 41,025, а у самки
40,60% (№12). Максимально лицевой от-
дел черепа широк на уровне хищническо-
го зуба, и этот показатель к его длине у
самки на 2,81% выше, чем у самца и со-
ставил, соответственно, 67,31 и 64,50%
(№13). В ростральном направлении он
суживается, и его ширина минимального
значения достигает на уровне клыков, где
она составляет 68,81 (у самца) и 69,23%
(у самки) от максимальной ширины, но у
самки он вновь выше (№14). Также лице-
вой отдел суживается в дорсокаудальном
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направлении и между глазницами этот
показатель равен 54,14 (у самца) и
55,02% (у самки) и вновь у самки он выше,
хотя незначительно (№15).

Длина костной основы твердого неба,
сформированной горизонтальной плас-
тинкой небной кости, нёбными отростка-
ми верхнечелюстной и резцовой костей,
превышает длину лицевого отдела, и у
самца оно несколько длиннее, чем у сам-
ки, соответственно, 115,09 и 114,24%
(№16). Что касается его ширины, то мак-
симально это значение в области Pm4 и у
самки оно выше, чем у самца и состави-
ло, соответственно, 50,42 и 48,33%
(№17). В ростральном направлении нёбо
суживается и минимальной ширины дос-
тигает между клыками, где уступает мак-
симальному значению 51,60 (у самца) и
53,37% (у самки), но между собой эти ин-
дексы по половому признаку почти одина-
ковы (№18).

На ростральном, зауженном, конце
черепа располагается вход в носовую по-
лость. Он округлой формы и его плоскость
поставлена косо, дорсокаудально, так что
высота входа немного превышает его ши-
рину, и у самца это отношение составляет
102,6, а у самки 102,82% (№ 19).

Нижняя челюсть характеризуется отно-
сительно длинным телом, но относитель-
но низкой и треугольной ветвью. Высота
ветви по отношению к её длине составля-
ет у самки 44,63, а у самца 44,40% (№ 20).

Все выше сказанное указывает на хищ-
нический тип строения черепа соболя.
Общее количество зубов у соболя 38, а
зубная формула выглядит следующим
образом – I 3/

3
; C 1/

1
; Pm 4/

4
; M 1/

2
. Также

наличие секатора, или хищнического зуба,
на верхней челюсти это Pm4, а на нижней
М1 говорит о принадлежности к хищнику.
Продольный диаметр секатора к длине
коренных зубов своих челюстей состав-
ляет: Pm4 у самца и самки почти одина-
ков, соответственно, 33,47 и 33,48%
(№ 21), а М1 у самки, несколько выше,
32,95%, в то время как у самца 32,74%
(№ 22). Отношение продольного диамет-
ра хищнических зубов между собой пока-
зал, что у самки он несколько выше, чем
у самца, соответственно, составил 87,06
и 86,96% (№ 23). Индекс давления – от-
ношение продольного диаметра Pm4 к
длине рычага – у самца меньше, чем у
самки и составляет, соответственно,
27,78 и 28,03% (№24).

Полученные данные соответствуют
представителям отряда Carnivora [3, 4, 8,
10, 11].

На основании полученных краниологи-
ческих индексов, представленных в таб-
лице 3, был определен половой димор-
физм. Для этого сделали следующее: кра-
ниологические индексы самца были взя-
ты за 100,00% и вычислили по отношению
к ним процентовку индексов самки.

Таблица 3 – Половая динамика краниологических индексов соболя, %

№  
п/п 

Индекс Самец Самка +, - 
№ 
п/п

Индекс Самец Самка +, - 

1 ДМ / ДЛ 142,90 145,31 - 1,66 13 ШЛЧmax / ДЛ 64,50 67,31 - 4,17 
2 ДМ / ОД 58,62 59,00 - 0,64 14 ШЛЧmin / ДЛ 44,38 46,60 - 4,76 
3 СШ / ДМ 91,30 90,87 + 0,47 15 МШ / ДЛ 54,14 55,02 - 1,60 
4 СШ / КД 54,51 54,55 - 0,07 16 ДТН / ДЛ 115,09 114,24 + 0,74 
5 ШМЧmax / ДМ 72,88 76,17 - 4,32 17 Шнmax / ДТН 48,33 50,42 - 4,15 
6 ШСО / ДМ 32,71 34,74 - 5,84 18 Шнmin / ДТН 23,39 23,51 - 0,51 
7 ВЧ / ДМ 53,00 53,90 - 1,67 19 ВВН / ШВН 102,60 102,82 - 0,21 
8 ШСО / ШМСО 74,53 78,79 - 5,41 20 ВВНЧ / ДНЧ 44,40 44,63 - 0,52 
9 ШМСО / ДМ 43,90 44,10 - 0,45 21 ДК Pm4 / ДКВ 33,47 33,48 - 0,03 

10 БД / ОД 91,38 91,46 - 0,09 22 ДК М1 / ДКН 32,74 32,95 - 0,64 
11 КД / ОД 98,18 98,29 - 0,11 23 ДК Рm4 / ДК М1 86,96 87,06 - 0,11 
12 ДЛ / ОД 41,02 40,60 + 1,03 24 ДК Pm4 / ДР 27,78 28,03 - 0,89 
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Анализ таблицы 3 показал, что 21 ин-
декс самца по своим показателям усту-
пает таковым самки, но из них пять – ДК
Pm4/ДКВ; СШ/КД; БД/ОД; КД/ОД и ДК
PM4/ДК М1 – были относительно одина-
ковы, разница составила от 0,03 до 0,11%,
и только три индекса – СШ/ДМ; ДТН/ДЛ и
ДЛ/ОД – были выше, но незначительно,
соответственно, на 0,47; 0,74 и 1,03%.

Всё выше изложенное говорит о том,
что по развитию черепной коробки на пер-
вом месте стоит самка, а не самец, хотя
в абсолютных величинах последний по
всем показателям превышает её. Так, у
самки череп довольно широк, показатель

индексов ШМЧmax/ДМ и ШСО/ДМ выше,
чем у самца, соответственно, на 4,32% и
5,84%, а также выше (ВЧ/ДМ) на 1,67%.
Далее, если мы обратимся к индексам:
ШЛЧmax/ДЛ; ШЛЧmin/ДЛ и ШНmax/ДТН,
то увидим, что их показатели больше та-
ковых самца, соответственно, на 4,17;
4,76 и 4,15%, то из этого следует, что са-
мую широкую морду имеет также самка.

Поэтому, исходя из полученных дан-
ных, были проанализированы краниоло-
гические индексы, по которым самец и
самка более схожи или различны между
собой, определены критерии полового
диморфизма у соболя (табл. 4).

Таблица 4 – Процент колебания краниологических индексов соболя

Отклонения,
% 

Пол 
И н д е к с ы 

% в 
группе 

Общий 
 % 

0 –  0,5  
Самец СШ / ДМ 4,17 

33,36 
Самка 

СШ/КД; ШМСО/ДМ; БД/ОД; КД/ОД; 
ВВН/ШВН/; ДКPm4/ДКВ; ДКPm4/ ДК М1 

29,19 

0,5 – 1,0  
Самец ДТН / ДЛ 4,17 

25,02 
Самка 

ДМ/ОД; ШНmin/ДТН; ВВНЧ/ДНЧ;  
ДК М1/ДКН; ДК Pm4/ДР 

20,85 

До 2,0  Самец ДЛ / ОД 4,17 
16,68 

Самка ДМ / ДЛ;  ВЧ / ДМ;  МШ / ДЛ 12,51 
До 3,0  Самец - 0 

0 
Самка - 0 

До 4,0  Самец - 0 
0 

Самка - 0 
До 5,0  Самец - 0 

16,68 
Самка 

ШМЧmax/ДМ; ШЛЧmax/ДЛ; ШЛЧmin/ДЛ;  
ШНmax/ДТН 

16,68 

До 6,0  Самец - 0 
8,34 

Самка   ШСО / ДМ;  ШСО / ШМСО 8,34 
 

Анализ данных, приведенных в табли-
це 4, показал, что 58,38% индексов отно-
шения «самец – самка» имеют отклоне-
ния меньше одного процента, в то время
как уже к 2% отклонений это отношение
увеличивается и составляет 3/

4
 индексов,

или 75,06%. Оставшиеся почти 25% кра-
ниологических индексов принадлежат
только самке, имеют колебания в преде-
лах от 4 до 6% и явно указывают на поло-
вой диморфизм.

Заключение. Полученные результа-
ты краниологии соболей, отловленных на
территории охотничьих угодий Амурской
области, дополнили исследования по изу-
чению его видовых морфологических осо-

бенностей.
Индексы показали, что половой ди-

морфизм у соболя по некоторым показа-
телям имеет место быть, а проведенный
анализ краниологических индексов выя-
вил особенности соболя как хищника в
целом. Полученные данные позволят в
дальнейшем более точно определять так-
сономический статус представителей се-
мейства куньих и использовать их в хозяй-
ственной деятельности человека, в том
числе при проведении ветеринарно-био-
логических экспертиз, а также решения
многих теоретических и практических воп-
росов.
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