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Аннотация. В статье приводятся результаты изучения влияния генотипа чистопород-
ных бычков калмыцкой породы (I группа) и её помесей с абердин-ангусской (1/2 калмыцкая
х 1/2 абердин-ангусская) – II группа и герефордской (1/2 калмыцкая х 1/2 герефордская) – III
группа породами на потребление кормов, питательных веществ, энергии и живую массу.
Установлено, что вследствие проявления эффекта скрещивания помесные бычки II и III групп
превосходили чистопородных сверстников I группы по потреблению сухого вещества на 95,94
(2,69%) и 183,01 кг (5,13%), кормовых единиц – на 170,96 (4,79%) и 280,79 кг (7,86%), ЭКЕ –
на 107,10 (2,89%) и 194,08 МДж (5,23%), переваримого протеина – на 17,19 (4,76%) и 28,38 кг
(7, 85%). При этом максимальной величиной анализируемых показателей отличались гере-
фордские помеси III группы. Отмечалось влияние генотипа бычков на величину живой мас-
сы во все возрастные периоды. В конце наблюдений в 18-месячном возрасте чистопород-
ные бычки I группы уступали помесям II и III групп по массе тела на 28,9 (6,11%) и 46,0 кг
(9,73%). В свою очередь, помеси абердин-ангусов II группы уступали герефордским поме-
сям III группы по живой массе в полуторогодовалом возрасте на 17,1 кг (3,41%). Это обус-
ловлено более существенным проявлением эффекта скрещивания у помесей герефорд-
ской породы.
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Abstract. The article presents the results of the study of the influence of the genotype of pure
bred Kalmyk bulls (group I) and its crossbreds with Aberdeen Angus (1/2 Kalmyk x 1/2 Aberdeen
Angus – (group II) and Hereford (1/2 Kalmyk x 1/2 Hereford – (group III) breeds on the consumption
of feed, nutrients, energy and live weight. It was found that due to the display of the crossbreeding
effect, the crossbred bulls of groups II and III exceeded the pure bred animals of the same age of
group I in dry matter consumption by 95.94 kg (2.69%) and 183.01 kg (5.13%), fodder units – by
170.96 kg (4.79%) and 280.79 kg (7.86%), EFU – by 107.10 MJ (2.89%) and 194.08 MJ (5.23%),
digestible protein - by 17.19 kg (4.76%) and 28.38 kg (7.85%). At the same time, the Hereford
crossbreeds of the III group had the highest rate of the analyzed parameters. The influence of the
genotype of bulls on the live weight at all age periods was pointed. At the end of the research, at the
age of 18 months, pure bred bulls of the group I were inferior to crossbreeds of groups II and III in
body weight by 28.9 kg (6.11%) and 46.0 kg (9.73%). At the same time, Aberdeen-Angus
crossbreeds of group II were inferior to Hereford crossbreeds of group III in live weight at the age of
one and a half months by 17.1 kg (3.41%). This is due to a more significant display of the
crossbreeding effect in Hereford crossbreeds.

Keywords: beef cattle breeding, Kalmyk breed, crossbreeds, bulls, fodders, live weight.

Введение. Основной задачей агро-
промышленного комплекса Российской
Федерации является обеспечение насе-
ления страны высококачественными про-
дуктами питания, в частности говядиной
[1-7]. В связи с этим существенно возрас-
тает роль специализированного мясного
скотоводства как источника биологичес-
ки полноценного мясного сырья [8-11].
Это требует разработки и широкого вне-
дрения в практику животноводства раци-
ональных технологий выращивания и от-
корма молодняка мясных пород крупно-
го рогатого скота, а также селекционно-
племенной работы [12-13]. Кроме того,
необходимо расширять ареалы разведе-
ния мясного скота в регионах, где для это-
го имеются необходимые условия. Кроме
того, перспективным направлением се-
лекции в товарных хозяйствах региона
является межпородное скрещивание.

Наличие в стране обширных площадей
естественных пастбищ позволяет разво-
дить мясной скот практически повсемес-

тно. Кроме того, мясное скотоводство
позволяет получать высококачественную
и биологически полноценную говядину.
Поэтому целью данного исследования
было изучение влияния генотипа чистопо-
родных бычков мясных пород и их поме-
сей I поколения на потребление питатель-
ных веществ корма и динамику весового
роста. Полученные экспериментальные
данные могут быть использованы при
разработке селекционных программ по
мясному скотоводству.

Условия и методы исследования.
В крестьянском (фермерском) хозяйстве
«Толочка В.В.» был проведён научно-про-
изводственный эксперимент. Из новорож-
дённого молодняка были сформированы
три группы бычков из следующих геноти-
пов: I группа – калмыцкая порода, II груп-
па – 1/2 калмыцкая х 1/2 абердин-ангус-
ская, III группа – 1/2 калмыцкая х 1/2 гере-
фордская. Все бычки получены от чисто-
породных коров не ниже I класса и быков-
производителей класса элита. Бычки всех
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опытных групп размещались в равных
условиях содержания и кормления. С рож-
дения до отъема в возрасте 8 месяцев
бычки опытных групп содержались по тех-
нологической системе «корова-теленок».
То есть, они находились на свободным
выпасе и постоянным доступом к коро-
вам-матерям. После отъема их объеди-
няли в группы и содержали на откормоч-
ной площадке. Потребление корма, пита-
тельных веществ и весового роста у быч-
ков опытных групп измеряли один раз в
месяц в течение двух дней подряд. При
этом бычков разделили на отдельные
группы в зависимости от генотипов. Рас-
ход кормов бычками опытных групп опре-
деляли на основе разницы в весе назна-
ченного и несъеденного корма.

Возрастную динамику живой массы
бычков разных генотипов оценивали пу-
тём индивидуального взвешивания мо-
лодняка ежемесячно перед утренним корм-
лением. Полученные экспериментальные
данные обрабатывали с помощью стати-
стического пакета программ Statistica
10.0 (Statsoft Inc., США). Предел значимо-

сти показателей определяли с помощью
t-критерия Стьюдента.

Результаты исследования. Нара-
щивание мясных качеств у откармливае-
мого молодняка крупного рогатого скота
происходит в результате сложного взаи-
модействия генетических и паратипичес-
ких факторов. При этом, доминирующим
фактором является полноценный, сба-
лансированный по питательным веще-
ствам рацион. При этом концентрация
обменной энергии в кг сухого вещества и
содержание переваримого протеина в
кормовой единице, а также его выход с
экю, должны быть на достаточном уров-
не. Только таким образом генетический
потенциал мясной продуктивности может
быть реализован полностью. Наши дан-
ные и анализ демонстрируют влияние ге-
нотипа быка на потребление кормов, пи-
тательных веществ и энергии в течение
опытного периода выращивания. Более
того, помесный молодняк из групп II и III
продемонстрировали преимущество по
анализируемому признаку (табл. 1).

Таблица 1 – Потребление кормов, питательных веществ и энергии бычками подопытных
групп за период выращивания от рождения до 18 мес.

(в расчете на одно животное)

Показатель Группа 
I II III 

молоко, кг 1089,2 1181,3 1207,2 
сено разнотравное, кг 1009,5 1021,0 1035,5 
сенаж, кг 2910,4 2998,4 3021,0 
зеленая масса, кг 1183,1 1213,5 1292,3 
концентраты, кг 1224 1224 1224 
в кормах содержится    
сухого вещества, кг 3567,20 3663,14  3750,21 
кормовых единиц, кг 3570,44 3741,40  3851,23 
обменной энергии, МДЖ 37098,9 38169,9 39039,7 
ЭКЕ 3709,89 3816,99 3903,97 
переваримого протеина, кг 361,44 378,63 389,82 
концентрация ОЭ в 1 кг сухого 
вещества, МДж 

10,40 10,42 10,41 

приходится переваримого 
протеина 

   

в 1 корм. ед., г 101,23 101,20 101,22 
на 1 ЭКЕ 97,43 99,20 99,85 
 

Так, чистопородные бычки I группы
уступали своим помесным сверстникам
II и III групп по потреблению молока на 12,1

(8,46%) и 118,0 кг (10,83%) соответствен-
но, сена – на 12,0 (1,19%) и 26,0 кг (2,58%),
сенажа – на 88,0 (3,02%) и 116,6 кг
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(3,80%), зеленой массы – на 30,4 (2,57%)
и 109,2 (9,23%), сухих веществ – на 95,94
(2,69%) и 183,01 кг (5,13%), кормовых
единиц – на 170,96 (4,79%) и 280,79 кг
(7,86%), ЭФУ – на 107,10 (2,89%) и 194,08
МДж (5,23%), переваримого протеина –
на 17,19 (4,76%) и 28,38 кг (7,85%)[6]. При
этом четко выявлено, что по потреблению
кормов, питательных веществ и энергии
лидирующие позиции занимали помесные
бычки герефордской породы III группы.
Достаточно отметить, что в период выра-
щивания они превосходили помесных жи-
вотных абердин-ангусской породы II груп-
пы по потреблению сухого вещества на
87,07 кг (2,38%), кормовых единиц – на

109,83 кг (2,94%), эквипотенциальной
энергии – на 86,98 МДж (2,28%), перева-
римого протеина – на 11,19 кг (2,96%)[6].

Однако межгрупповых различий по
потреблению бычками концентрирован-
ных кормов, концентрации обменной
энергии в 1 кг сухого вещества и содер-
жанию переваримого протеина в 1 кор-
мовой единице не отмечено.

Установлено, что различия в генети-
ческом потенциале, неравномерное по-
требление кормов, питательных веществ
и энергии обусловили разную живую мас-
су быков опытных групп во всех возраст-
ных группах (табл. 2).

Таблица 2 – Возрастная динамика живой массы бычков подопытных групп, кг

 
Возраст, 

мес 

Группа 
I II III 

показатель 
X±Sx Cv X±Sx Cv X±Sx Cv 

новорожденные 22,3±0,29 1,33 24,5±0,35 1,40 25,6±0,42 1,51 
8 218,6±2,43 2,11 228,5±2,57 2,23 235,1±2,62 2,30 
12 321,8±2,97 2,84 340,0±3,05 2,46 350,3±3,43 2,57 
15 397,6±3,48 3,57 421,9±4,10 3,88 435,6±4,89 4,05 
18 473,0±5,22 4,12 501,9±6,24 4,59 519,0±6,73 5,10 

 
При этом чистопородные бычки I груп-

пы по всем периодом выращивания усту-
пали помесным сверстникам II и III групп
по весовому росту. Причём преимущество
помесей II и III групп над чистопородными
бычками I группы по живой массе прояв-
лялось уже у новорождённого молодняка
и составляло 2,2 (9,87%, P<0,05) и 3,3 кг
(14,80%, P<0,01) соответственно.

Аналогичные межгрупповые различия
наблюдались и в последующих возраст-
ных периодах. Так, чистопородные бычки
калмыцкой породы I группы при отъеме
от коров в 8-месячном возрасте уступа-
ли помесным быкам абердин-ангусской и
герефордской пород II и III групп по анали-
зируемому показателю на 9,9 (4,53%,
P < 0,01) и 18,5 кг (8,46%, P < 0,001), в
годовалом возрасте – на 18,2 (5,66%,
P < 0,001) и 28,5 кг (8,86%, P < 0,001), в
15-месячном возрасте – на 24,3 (6,11%,
P < 0,001) и 38,0 кг (9,56%, P < 0,001), в
18-месячном возрасте – на 28,9 (6,11%,

P < 0,001) и 46,0 кг (9,73%, P < 0,001) [1].
Преимущество помесей II и III групп над

чистопородными сверстниками I группы
по живой массе обусловлено эффектом
гетерозиса в результате промышленного
скрещивания. Причем степень скрещива-
ния у помесей герефордской породы
III группы была выше, чем у помесей абер-
дин-ангусской породы II группы. В резуль-
тате помеси III группы превосходили по-
месных сверстников II группы по живой
массе во все возрастные периоды. При
рождении это преимущество III группы со-
ставляло 1,1 кг (4,49%, P < 0,05), в 8 ме-
сяцев – 6,6 кг (2,89%, P < 0,05), в 12 ме-
сяцев – 10,3 кг (3,03%, P < 0,01), в 15
месяцев – 13,7 кг (3,25%, P < 0,001), в 18
месяцев – 17,1 кг (3,41%, P < 0,001) [1].

Заключение. Полученные экспери-
ментальные данные свидетельствуют о
влиянии генотипа бычков на потребление
кормов, питательных веществ, энергии и
живую массу. Причём, в связи с более
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выраженным проявлением эффекта гете-
розиса помеси герефордской породы за-
нимали лидирующее положение по всем
показателям, тогда как чистопородные

калмыцкие бычки имели минимальный уро-
вень, а помеси абердин-ангусской породы
занимали промежуточное положение.
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