федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования
«Бурятская государственная сельскохозяйственная академия 
имени В.Р. Филиппова» 

Экономический факультет

	СОГЛАСОВАНО
Заведующий выпускающей кафедрой 
Экономика и организация АПК
________________________
уч. ст., уч. зв.
________________________
ФИО
________________________
подпись
«__» ____________20__ г.

	
	УТВЕРЖДАЮ
Декан экономического факультета 
________________________
уч. ст., уч. зв.
________________________
ФИО
________________________
подпись
«__» ____________20__ г.






ОЦЕНОЧНЫЕ МАТЕРИАЛЫ

дисциплины (модуля)
2.1.2 Методология научных исследований по экономике 

По научной специальности 
5.2.3 Региональная и отраслевая экономика 


	Обеспечивающая преподавание дисциплины кафедра 

	Экономика и организация АПК

	Разработчик (и)
	__________
подпись
	_________________
уч.ст., уч. зв.
	_______________
И.О.Фамилия

	
	
	
	

	Внутренние эксперты:
	
	
	

	Председатель методической комиссии экономического факультета 

	__________
подпись
	_________________
уч.ст., уч. зв.
	_______________
И.О.Фамилия

	Заведующая аспирантурой и докторантурой
	__________
подпись
	
	_______________
И.О.Фамилия

	
	
	

	




Улан – Удэ, 2022

ВВЕДЕНИЕ

1. Оценочные материалы по дисциплине (модулю) является обязательным обособленным приложением к Рабочей программе дисциплины (модуля) и представлены в виде оценочных средств.
2. Оценочные материалы является составной частью нормативно-методического обеспечения системы оценки качества освоения обучающимися указанной дисциплины (модуля).
3. При помощи оценочных материалов осуществляется контроль и управление процессом формирования обучающимися компетенций, из числа предусмотренных ФГОС ВО в качестве результатов освоения дисциплины (модуля).
4. Оценочные материалы по дисциплине (модулю)  включает в себя: 
- оценочные средства, применяемые при промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины (модуля).
- оценочные средства, применяемые в рамках индивидуализации выполнения, контроля фиксированных видов ВАРО; 
- оценочные средства, применяемые для текущего контроля;
5. Разработчиками оценочных материалов по дисциплине (модулю) являются преподаватели кафедры, обеспечивающей изучение обучающимися дисциплины (модуля), в Академии. Содержательной основой для разработки оценочных материалов является Рабочая программа дисциплины (модуля).


2. РЕЕСТР
элементов оценочных материалов по дисциплине (модулю) 

	Группа 
оценочных средств 
	Оценочное средство или его элемент

	
	Наименование

	1
	2

	1. Средства для промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины
	

	
	Вопросы для проведения зачета с оценкой

	
	Критерии оценивания

	
	

	
	

	2. Средства
для индивидуализации выполнения,
контроля фиксированных видов (ВАРО)
	Не предусмотрены учебным планом

	3. Средства 
для текущего контроля
	Комплект вопросов для проведения устного опроса

	
	Критерии оценивания

	
	Шкала оценивания

	
	Темы рефератов 

	
	Критерии оценивания

	
	Шкала оценивания

	
	Темы индивидуальных творческих заданий

	
	Критерии оценивания 

	
	Шкала оценивания







2

1. Типовые контрольные задания или иные материалы, необходимые для оценки знаний, умений, навыков и (или) опыта деятельности, характеризующих этапы формирования компетенций в процессе освоения основной профессиональной образовательной программы

1.1. Типовые контрольные задания, необходимые для оценки знаний, умений, навыков
1.1.1. Средства для промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины
	Нормативная база
 проведения промежуточной аттестации обучающихся по результатам изучения дисциплины:
2.1.2 Методология научных исследований в экономике

	1) действующее «Положение о текущем контроле успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся ФГБОУ ВО Бурятская ГСХА»

	Основные характеристики
промежуточной аттестации обучающихся по итогам изучения дисциплины (модуля)

	1
	2

	[bookmark: _Toc27074308][bookmark: _Toc27075344]Цель промежуточной аттестации -
	[bookmark: _Toc27074309][bookmark: _Toc27075345]установление уровня достижения каждым обучающимся целей и задач обучения по данной дисциплине, изложенным в п.2.2 настоящей программы

	[bookmark: _Toc27074310][bookmark: _Toc27075346]Форма промежуточной аттестации - 
	[bookmark: _Toc27074311][bookmark: _Toc27075347]зачёт с оценкой

	[bookmark: _Toc27074312][bookmark: _Toc27075348]Место  процедуры получения зачёта в графике  учебного процесса  
	[bookmark: _Toc27074313][bookmark: _Toc27075349]1) участие обучающегося в процедуре получения зачёта   осуществляется за счёт  учебного времени (трудоёмкости), отведённого на изучение дисциплины

	
	[bookmark: _Toc27074314][bookmark: _Toc27075350]2) процедура проводится  в рамках ВАРО, на последней неделе семестра  

	[bookmark: _Toc27074315][bookmark: _Toc27075351]Основные условия получения обучающимся зачёта:
	[bookmark: _Toc27074316][bookmark: _Toc27075352]1) обучающийся  выполнил все виды учебной работы (включая самостоятельную) и отчитался об их выполнении в сроки, установленные графиком учебного процесса по дисциплине

	[bookmark: _Toc27074317][bookmark: _Toc27075353]Процедура получения зачёта - 
	[bookmark: _Toc27074318][bookmark: _Toc27075354]Представлены в оценочных материалах по данной дисциплине 

	[bookmark: _Toc27074319][bookmark: _Toc27075355]Методические материалы, определяющие процедуры оценивания знаний, умений, навыков:
	



Перечень вопросов к зачету
1. Научная экономическая исследовательская деятельность в системе и процессе образования. 
2. Структура и формы организации научного знания. 
3. Источники и  условия исследовательского поиска в экономике.
4. Методология научного экономического исследования. 
5. Основные структурные компоненты экономического исследования. 
6. Методика исследования. 
7.  Методы теоретического исследования. 
8.Технология организации экономического исследования и оформления и презентации его результатов
9. Логика и структура экономического исследования.
10. Специфика экономического исследования. 
11. Разработка логики  и стратегии  исследования.
12. Этапы конструирования логики исследования: постановочный, собственно исследовательский и оформительско-внедренческий.
13. Оформление результатов экономического исследования. 
14. Презентация научно-исследовательской  работы. 
15. Научный текст: характеристика. Виды, формы представления.
16. Диссертация – специфический  вид научного текста. 
17. Планирование и организация научно-практической работы в образовательном учреждении. 
18. Специфика организации научно-исследовательской работы в разных типах образовательных учреждений
19. Требования  к  кандидатским  диссертациям, ее  различие  между  другими  результатами  научной  деятельности.
20. Документы, подтверждающие  практическую  ценность  результатов  диссертаций. 
15. Стилистические  особенности  представления  результатов  научного  исследования. 
16. Требования  по  содержанию  и  оформлению  научной  статье  ВАК. 
17. Особенности  содержания  и  оформления  статей  для  публикации  в  зарубежных  научных  журналах. 
18. База  данных  научного  цитирования  (РИНЦ, SCOPUS, Web of science) 
19. Правила  оформления  диссертации  в  виде  рукописи  и  автореферата. 
20. Работа  с  заключением  ведущей  организации  и  отзывами  на  диссертацию  и  автореферат. Подготовка  доклада, иллюстративных  материалов. 


3. Оценочные материалы для организации текущего контроля успеваемости обучающихся
Форма, система оценивания, порядок проведения и организация текущего контроля успеваемости обучающихся устанавливаются Положением об организации текущего контроля успеваемости обучающихся.

3.1. Темы индивидуальных творческих заданий

Индивидуальное задание 1. Разработать презентацию своей научно-исследовательской работы

1. Данная презентация должна содержать:
- информацию об актуальности темы научно-исследовательской работы;
- информацию о цели и задачах исследования;
- информацию о степени разработанности научно-исследовательской работы;
- определение научной новизны;
- структуру и основные результаты исследования.
	
Индивидуальное задание 2.
1. Разработать презентацию на тему: «Присуждение ученых  степеней, званий»
Данная презентация должна содержать  ответы на вопросы:
- в  чем  различия  между  отечественной  и  зарубежной системой присуждения ученых  степеней? 
- сведения  об  ответственности  за  недобросовестное заимствование научного  текста. обсуждение  деятельности  сайта  «Диссернет»; 
- вопросы о допустимости  компиляции  в  научной  работе  по  экономике;
- рассмотрение научной  дискуссии  как  метода исследования. Определение дискуссии  и  полемики.  
Критерии оценивания
-	актуальность темы;
-	соответствие содержания работы выбранной тематике;
-	соответствие содержания и оформления работы установленным требованиям;
-	обоснованность результатов и выводов, оригинальность идеи;
-	новизна полученных данных;
-	личный вклад обучающихся;
-	возможности практического использования полученных данных.

Шкала оценивания
	Баллы
для учета в рейтинге (оценка)
	Степень удовлетворения критериям

	86-100 баллов – отлично
	Работа демонстрирует точное понимание задания. Все материалы имеют непосредственное отношение к теме; источники цитируются правильно. Результаты работы представлены четко и логично, информация точна и отредактирована. Работа отличается яркой индивидуальностью и выражает точку зрения обучающегося.

	71-85 баллов – хорошо
	Помимо материалов, имеющих непосредственное отношение к теме, включаются некоторые материалы, не имеющие отношение к ней; используется ограниченное количество источников. Не вся информация взята из достоверных источников; часть информации неточна или не имеет прямого отношения к теме. Недостаточно выражена собственная позиция и оценка информации. 

	56-70 баллов – удовлетворительно
	Часть материалов не имеет непосредственного отношения к теме, используется 2-3 источника. Делается слабая попытка проанализировать информацию. Материал логически не выстроен и подан внешне непривлекательно, не дается четкого ответа на поставленные вопросы. Нет критического взгляда на проблему

	менее 56 баллов – неудовлетворительно
	Больше половины материалов не имеет непосредственного отношения к теме, используется один источник. Не делается попытка проанализировать информацию. Материал логически не выстроен и подан внешне непривлекательно, не дается ответа на поставленные вопросы.



3.2. Темы рефератов
1. Научная экономическая исследовательская деятельность в системе и процессе образования. 
2. Структура и формы организации научного знания. 
3. Источники и  условия исследовательского поиска в экономике.
4. Методология научного экономического исследования. 
5. Основные структурные компоненты экономического исследования. 
6. Методика исследования. 
7.  Методы теоретического исследования. 
8.Технология организации экономического исследования и оформления и презентации его результатов
9. Логика и структура экономического исследования.
10. Специфика экономического исследования. 
11. Разработка логики  и стратегии  исследования.
12. Этапы конструирования логики исследования: постановочный, собственно исследовательский и оформительско-внедренческий.
13. Оформление результатов экономического исследования. 
14. Презентация научно-исследовательской  работы. 
15. Научный текст: характеристика. Виды, формы представления.
16. Диссертация – специфический  вид научного текста. 
17. Планирование и организация научно-практической работы в образовательном учреждении. 
18. Специфика организации научно-исследовательской работы в разных типах образовательных учреждений
19. Как правильно написать научные статьи
20. Как подготовить научный доклад и писать тезисы для международной конференции
21. Как правильно подготовить стендовое сообщение
22. Правила подготовки и успешного прочтения научного доклада

Критерии оценивания:
– полнота раскрытия темы; 
– степень владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины; 
– знание фактического материала, отсутствие фактических ошибок; 
– умение логически выстроить материал ответа; 
– умение аргументировать предложенные подходы и решения, сделанные выводы; 
– степень самостоятельности, грамотности, оригинальности в представлении материала (стилистические обороты, манера изложения, словарный запас, отсутствие или наличие грамматических ошибок); 
– выполнение требований к оформлению работы.

Шкала оценивания:
	Баллы для учета в рейтинге (оценка)
	Степень удовлетворения критериям

	86-100 баллов – отлично
	Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано знание фактического материала, отсутствуют ошибки. Продемонстрировано уверенное владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов. Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи. Ответ четко структурирован и выстроен в заданной логике. Части ответа логически взаимосвязаны. Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа укладывается в заданные рамки при сохранении смысла. Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения. Видно уверенное владение освоенным материалом, изложение сопровождено адекватными иллюстрациями (примерами) из практики. Высокая степень самостоятельности, оригинальность в представлении материала: стилистические обороты, манера изложения, словарный запас. Отсутствуют стилистические и орфографические ошибки в тексте. Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений

	71-85 баллов – хорошо
	Содержание ответа в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано знание фактического материала, встречаются несущественные фактические ошибки. Продемонстрировано владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов. Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи. Ответ в достаточной степени структурирован и выстроен в заданной логике без нарушений общего смысла. Части ответа логически взаимосвязаны. Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа незначительно превышает заданные рамки при сохранении смысла. Продемонстрировано умение аргументированно излагать собственную точку зрения, но аргументация не всегда убедительна. Изложение лишь отчасти сопровождено адекватными иллюстрациями (примерами) из практики. Достаточная степень самостоятельности, оригинальность в представлении материала. Встречаются мелкие и не искажающие смысла ошибки в стилистике, стилистические штампы. Есть 1–2 орфографические ошибки. Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений

	56-70 баллов – удовлетворительно
	Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано удовлетворительное знание фактического материала, есть фактические ошибки (25– 30%). Продемонстрировано достаточное владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины, есть ошибки в употреблении и трактовке терминов, расшифровке аббревиатур. Министерство сельского хозяйства Российской Федерации ФГБОУ ВО «Бурятская государственная сельскохозяйственная академия имени В. Р. Филиппова» Система менеджмента качества Положение об организации текущего контроля успеваемости обучающихся СТО СМК - 8.0.П - 6.0 - 2017 Страница 26 из 35 Ошибки в использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной взаимосвязи. Ответ плохо структурирован, нарушена заданная логика. Части ответа логически разорваны, нет связок между ними. Ошибки в представлении логической структуры проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа в существенной степени (на 25–30%) отклоняется от заданных рамок. Нет собственной точки зрения либо она слабо аргументирована. Примеры, приведенные в ответе в качестве практических иллюстраций, в малой степени соответствуют изложенным теоретическим аспектам. Текст работы примерно наполовину представляет собой стандартные обороты и фразы из учебника/лекций. Обилие ошибок в стилистике, много стилистических штампов. Есть 3–5 орфографических ошибок. Работа выполнена не очень аккуратно, встречаются помарки и исправления

	менее 56 баллов – неудовлетворительно
	Содержание ответа не соответствует теме задания или соответствует ему в очень малой степени. Продемонстрировано крайне слабое владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (неуместность употребления, неверные аббревиатуры, искаженное толкование и т.д.), присутствуют многочисленные ошибки в употреблении терминов. Продемонстрировано крайне низкое (отрывочное) знание фактического материала, много фактических ошибок – практически все факты (данные) либо искажены, либо неверны. Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования, нарушена заданная логика. Части ответа не взаимосвязаны логически. Нарушена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа более чем в 2 раза меньше или превышает заданный. Показаны неверные ассоциативные взаимосвязи категорий и терминов дисциплины. Отсутствует аргументация изложенной точки зрения, нет собственной позиции. Отсутствуют примеры из практики либо они неадекватны. Текст ответа представляет полную кальку текста учебника/лекций. Стилистические ошибки приводят к существенному искажению смысла. Большое число орфографических ошибок в тексте (более 10 на страницу). Работа выполнена неаккуратно, с обилием помарок и исправлений. В работе один абзац и больше позаимствован из какого-либо источника без ссылки на него.



3.3. Комплект вопросов для проведения устных опросов

1. Поиск  и  накопление  научной  информации 
2.  Методы  поиска  по  базам  данным. Информационная, программная  и  практическая  составляющая. 
3. Основные  требования  к  составлению  аннотации  научного  текста. Объясните  сущность  аннотирования  и  реферирования  научного  текста.
4. В  чем  различие  между  выпускной  квалификационной  работой  бакалавра  и  научной  квалификационной  работы  (диссертации)?
5. В  чем  различия  между  плагиатом  и  компиляцией?
6. Каким  образом  происходит  проверка  на  уникальность  текста  в  система  Антиплагиат
7. Актуальность  научного  исследования. Необходима  ли  актуальность  для  фундаментального  исследования? 
8. Объект  и  предмет  научного  исследования. Каков  практический  и  теоретический  смысл  различения  объекта  и  предмета? 
9. Проблема  и  тема  научного  исследования. Целесообразно  ли  изменять  тему  по  мере  исследования? 
10. Формулировка  цели  научного  исследования. Каково  соотношение  абстрактной  и  конкретной  цели?
11. Задачи  научного  исследования. Как  они  соотносятся  с  логикой  исследования? 
12. Критерии  новизны  теоретических  исследований. 
13. Методы  доказательства  достоверности  
14. Написание  и  оформление  научных  статей  в  соответствии  с  требованиями  ВАК, международных  журналов.
15. Перечислите  стилистические  особенности  представления  результатов  научного  исследования  
16. Каковы  общие  требования  по  содержанию  и  оформлению  научной  статье  ВАК?
17. Каковы  особенности  содержания  и  оформления  статей  для  публикации  в  зарубежных  научных  журналах. 
18. Каким  образом  происходит  расчет  индекса  цитирования?
19. Порядок  защиты  кандидатской  диссертации  по  экономическим  наукам. 
20. В  чем  отличие  текста  диссертационной  работы  от  автореферата? 
21. Какой  источник  информации  позволит  узнать  порядок  защиты  кандидатской  диссертации?
22. Что  представляет  собой  заключение  ведущей  организации  и  отзывы  на  научную  работу?

Критерии оценивания:
– правильность ответа по содержанию задания (учитывается количество и характер ошибок при ответе); 
– полнота и глубина ответа (учитывается количество усвоенных фактов, понятий и т.п.); 
– сознательность ответа (учитывается понимание излагаемого материала); 
– логика изложения материала (учитывается умение строить целостный, последовательный рассказ, грамотно пользоваться специальной терминологией); 
– использование дополнительного материала; 
– рациональность использования времени, отведенного на задание (не одобряется затянутость выполнения задания, устного ответа во времени, с учетом индивидуальных особенностей обучающихся).
Шкала оценивания:
	Баллы для учета в рейтинге (оценка)
	Степень удовлетворения критериям

	86-100 баллов – отлично
	Обучающийся полно и аргументировано отвечает по содержанию вопроса (задания); обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, применить знания на практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но и самостоятельно составленные; излагает материал последовательно и правильно

	71-85 баллов – хорошо
	Обучающийся достаточно полно и аргументировано отвечает по содержанию вопроса (задания); обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, применить знания на практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но и самостоятельно составленные; излагает материал последовательно. Допускает 1-2 ошибки, исправленные с помощью наводящих вопросов

	56-70 баллов – удовлетворительно
	Обучающийся обнаруживает знание и понимание основных положений данного задания, но излагает материал неполно и допускает неточности в определении понятий или формулировке правил; не умеет достаточно глубоко и доказательно обосновать свои суждения и привести свои примеры; излагает материал непоследовательно и допускает ошибки

	менее 56 баллов – неудовлетворительно
	Обучающийся обнаруживает незнание ответа на соответствующее задание (вопрос), допускает ошибки в формулировке определений и правил, искажающие их смысл, беспорядочно и неуверенно излагает материал. Отмечаются такие недостатки в подготовке обучающегося, которые являются серьезным препятствием к успешному овладению последующим материалом



