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ВВЕДЕНИЕ 
1. Оценочные материалы по дисциплине (модулю) являются обязательным обособленным приложением к Рабочей программе 
дисциплины (модуля) и представлены в виде оценочных средств. 
2. Оценочные материалы является составной частью нормативно-методического обеспечения системы оценки качества освоения 
обучающимися указанной дисциплины (модуля). 
3. При помощи оценочных материалов осуществляется контроль и управление процессом формирования обучающимися компетенций, 
из числа предусмотренных ФГОС ВО в качестве результатов освоения дисциплины (модуля). 
4. Оценочные материалы по дисциплине (модулю) включают в себя: 
- оценочные средства, применяемые при промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины (модуля). 
- оценочные средства, применяемые в рамках индивидуализации выполнения, контроля фиксированных видов ВАРО; 
- оценочные средства, применяемые для текущего контроля; 
5. Разработчиками оценочных материалов по дисциплине (модулю) являются преподаватели кафедры, обеспечивающей изучение 
обучающимися дисциплины (модуля), в Академии. Содержательной основой для разработки оценочных материалов является Рабочая 
программа дисциплины (модуля). 

Перечень видов оценочных средств 

 

Средства для промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины 

Нормативная база проведения промежуточной аттестации обучающихся по результатам изучения дисциплины: 
Экосистемные услуги 

1) действующее «Положение о текущем контроле успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся ФГБОУ ВО Бурятская 
ГСХА» 

Основные характеристикипромежуточной аттестации обучающихся по итогам изучения дисциплины (модуля) 

1 2 

Цель промежуточной аттестации - установление уровня достижения каждым обучающимся целей обучения по данной 
дисциплине 

 

Форма промежуточной аттестации - Экзамен 

Место экзамена в графике учебного 1) подготовка к экзамену и сдача экзамена осуществляется за счёт учебного времени 

процесса: 

(трудоёмкости), отведённого на экзаменационную сессию для обучающихся, сроки которой 
устанавливаются приказом по академии 

2) дата, время и место проведения экзамена определяется графиком сдачи экзаменов, 
утверждаемым деканом факультета (директором института) 

 

Форма экзамена - (Письменный, устный) 

Процедура проведения экзамена - представлена в оценочных материалах по дисциплине 

Экзаменационная программа по 
учебной дисциплине: 

1) представлена в оценочных материалах по дисциплине 
2) охватывает все разделы дисциплины 

  

ФОНД ОЦЕНОЧНЫХ СРЕДСТВ 

Перечень вопросов к экзамену, темы рефератов, комплект творческих заданий, перечень дискуссионных тем 

Контрольные вопросы и задания для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации по итогам  
освоения дисциплины (модуля) 



Перечень вопросов к экзамену по дисциплине (модулю) 
1.Глобальные цели в международной политике РФ в области ООПТ (ПКС-1). 
2.Основные инструменты политики национального уровня ООПТ в РФ (ПКС-1) (ПКС-1). 
3.Концептуальные основы политики РФ в области ООПТ (ПКС-1). 
4. Определение: особо охраняемые природные территории(ООПТ) (ПКС-1). 
5.Заказники, заповедники и их значение в государственной лесной политике (ПКС-1). 
6. Национальные парки, памятники природы и их роль в сохранение природы (ПКС-1). 
7.Дендропарки, ботанические сады и их роль в интродукции древесных пород (ПКС-1). 
8.Изменение лесной политики в зависимости от развития ООПТ (ПКС-1). 
9.Основные положения Государственной программы Российской Федерации «Развитие лесного хозяйства» на 2015-2020 
годы (ПКС-1). 
10.Лесной кодекс РФ и его соответствие требованиям лесной политики (ПКС-1). 
11.Концепция интенсивного использования ООПТ (ПКС-1). 
12. Особо охраняемые природные территории в разные периоды истории (ПКС-1) 
13. Лечебно-оздоровительные местности и курорты Республики Бурятия (ПКС-1) 
14.Экологическое равновесие как стратегическое направление создания ООПТ (ПКС-1). 
15. Классификация ООПТ: искусственные и естественные критерии (ПКС-1). 
16.Классификация ООПТ по классификатору международного союза охраны природы (ПКС-1). 
17.Соответствие категорий Российских ООПТ зарубежным аналогам (ПКС-1). 
18.Организации охраны особо охраняемых природных территорий регионального значения (ПКС-1). 
19.Международные конвенции по устойчивому управлению лесами (ПКС-1). 
20. Цели создания ООПТ и выполняемые ими функции (ПКС-1). 
21. Роль ООПТ в хозяйственной системе страны (ПКС-1). 
22.Функции, выполняемые государственными природными заказниками (ПКС-1). 
23. Задачи, выполняемые государственными природными заповедниками (ПКС-1). 
24. Задачи, выполняемые национальными парками и памятниками природы (ПКС-1). 
25.Законодательство и устойчивое управление ООПТ в России (ПКС-1). 
26.Критерии и индикаторы ООПТ (ПКС-1). 
27.Экономические, экологические и социальные цели политики РФ в области создания и использования ООПТ (ПКС-1). 
28. Опыт охраны природы на ООПТ за рубежом (ПКС-1). 
29. Принципы и правила устойчивого управления ООПТ (ПКС-1). 
30. Основные изменения в лесном кодексе РФ за период до 2015 года и их роль в становлении устойчивого управления 
ООПТ (ПКС-1) 
31. Некоторые проблемы российского законодательства об ООПТ (ПКС-1). 
32. Международные ООПТ (ПКС-1). 
33. Федеральные ООПТ (ПКС-1). 
34. Региональные ООПТ (ПКС-1). 
35. Региональные нормативно-правовые акты об ООПТ в Республике Бурятия (ПКС-1). 
36. Охрана ООПТ и ответственность за нарушение режима ООПТ (ПКС-1). 

Темы письменных работ (эссе, рефераты, курсовые работы и др.) 

ТЕМЫ РЕФЕРАТОВ 
1.История появления и формирования ООПТ и их классификация. 
2.Заповедники, заказники, национальные парки, памятники природы. 

3.Дендрологические парки, ботанические сады, природные парки. 
4.Лечебно - оздоровительные местности и курорты Ульяновской области. 
5.Экологическое равновесие основное направление создания ООПТ. 
6.Положение ООПТ в системе естественных ресурсов, предназначение и их функции. 
7. Принципы организации ООПТ в Ульяновской области: управление, регуляция. 
8. Эффективное использование ООПТ в Ульяновской области. 
9. Инновации и технологии в использовании ООПТ. 
10. Управление спросом на лесные ресурсы в Ульяновской области. 
11. Оценка и социально-экономическая эффективность ООПТ 
12. Правовые и методические вопросы организации ООПТ. 
13. Земельный, лесной кодексы и ООПТ. 
14. Региональные нормативно-правовые акты в области создания и управления ООПТ. 
15. Федеральные и региональные ООПТ. 
 

 



ТВОРЧЕСКИЕ ЗАДАНИЯ (проекты) 
Общее понятие особо охраняемых природных территорий. 
1. Законодательство РФ об особо охраняемых природных территориях. 
2. Характеристика и классификация особо охраняемых природных территорий. 
Правовой режим особо охраняемых природных территорий и объектов. 
1.Правовой режим государственных природных заповедников. 
2.Правовой режим национальных и природных парков. 
3.Правовой режим государственных природных заказников. 
4.Правовой режим памятников природы. 
5.Правовой режим дендрологических парков и ботанических садов. 
6.Правовой режим лечебно-оздоровительных местностей и курортов 
Особо охраняемые природные территории в прошлом и в современном 
мире. 
1.Охраняемые территории в древности. 
2.Прагматические предпосылки создания ООПТ. 
3.Научные подходы к организации ООПТ в России и за рубежом. 
Международная классификация. Краткий региональный обзор . 
1.Классификация охраняемых территорий МСОП. 
2.Цели и задачи реализуемые в строгом природном резервате. 
3.Цели и задачи реализуемые на участках с нетронутой природой. 
4.Цели и задачи реализуемые в национальном парке 
5.Цели и задачи реализуемые в памятниках природы, управляемом природном резервате, охраняемых ландшафтах 
(наземных и морских). 
6.Цели и задачи реализуемые в управляемом ресурсном резервате. 
Национальные, природные парки и заказники. 
1.ФЗ об ООПТ о национальных и природных парках. 
2.Цели и задачи парков. 
3.Национальные парки севера и центральной части Европейской России. 
4.Национальные парки юга Европейской части России. 
5,Национальные парки Западной Сибири. 
6.Национальные парки Западной и Восточной Сибири, Дальнего Востока. 
Особо охраняемые природные территории России. Заповедники. 
1.ФЗ об ООПТ о заповедниках. 
2.Цели и задачи заповедников. 
3.Заповедники севера и центральной части Европейской России. 
4.Заповедники юга Европейской части России. 
5.Заповедники Западной Сибири. 
6.Заповедники Западной и Восточной Сибири, Дальнего Востока. 
Глобальные сети особо охраняемых природных территорий. 
1Территория Всемирного природного наследия. 
2.География объектов. Биосферные резерваты. 
3. Биосферные резерваты России. 
4. Водно-болотные угодья. 
5.Водно-болотные угодья России. 
Характеристика особо охраняемых природных территорий РФ. 
1.Мировые тенденции сохранения и использования природных ресурсов. 
2. Отечественные тенденции, влияющие на планирование туризма на особо 
охраняемых природных территориях. 
3.Туризм на особо охраняемые природные территории как фактор развития 
Региона. 
 
Перечень дискуссионных тем 
1. Следует ли монетизировать все экосистемные услуги? 
2. Можно ли считать культурные экосистемные услуги равнозначными продукционным? 

  



3. Может ли экосистемный подход заменить традиционное природоохранное управление? 
4. Оправдано ли использование концепции экосистемных услуг на ООПТ с высокой охраной? 
5. Экономическая оценка экосистемных услуг: польза или угроза для природы? 
6. Где проходит граница между использованием экосистемных услуг и экосистемной эксплуатацией? 
7. Является ли оплата за экосистемные услуги (ПЭС) эффективным инструментом устойчивого развития? 
8. Какое влияние оказывает урбанизация на экосистемные услуги и как их компенсировать? 
9. Должны ли экосистемные услуги учитываться при принятии политических решений? 
10. Какую роль играют местные сообщества в управлении экосистемными услугами? 
11. Нужно ли включать экосистемные услуги в систему государственного экологического мониторинга? 
12. Может ли рынок экосистемных услуг существовать без участия государства? 
13. Следует ли признавать экосистемные услуги частью национального богатства? 
14. Как учитывать экосистемные услуги в природоохранном законодательстве? 
15. Является ли сокращение биоразнообразия критичным фактором снижения экосистемных услуг? 

Методические материалы, определяющие процедуры оценивания знаний, умений, навыков и (или) опыта 
деятельности, характеризующих этапы формирования компетенций в процессе освоения образовательной  

программы 

Критерии оценки к экзамену 

Оценка «отлично» (86-100 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему систематические и глубокие знания учебно 
-программного материала, умения свободно выполнять задания, предусмотренные программой в типовой ситуации (с 
ограничением времени) и в нетиповой ситуации, знакомство с основной и дополнительной литературой, усвоение 
взаимосвязи основных понятий дисциплины в их значении приобретаемой специальности и проявившему творческие 
способности и самостоятельность в приобретении знаний. Студент исчерпывающим образом ответил на вопросы 
экзаменационного билета. Задача решена правильно, студент способен обосновать выбранный способ и пояснить ход 
решения задачи. 
Оценка «хорошо» (71-85 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему полное знание учебно-программного 
материала, успешное выполнение заданий, предусмотренных программой в типовой ситуации (с ограничением 
времени), усвоение материалов основной литературы, рекомендованной в программе, способность к самостоятельному 
пополнению и обновлению знаний в ходе дальнейшей работы над литературой и в профессиональной деятельности. При 
ответе на вопросы экзаменационного билета студентом допущены несущественные ошибки. Задача решена правильно 
или ее решение содержало несущественную ошибку, исправленную при наводящем вопросе экзаменатора. 
Оценка «удовлетворительно» (56-70 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему знание основного учебно- 
программного материала в объеме, достаточном для дальнейшей учебы и предстоящей работы по специальности, 
знакомство с основной литературой, рекомендованной программой, умение выполнять задания, предусмотренные 
программой. При ответе на экзаменационные вопросы и при выполнении экзаменационных заданий обучающийся 
допускает погрешности, но обладает необходимыми знаниями для устранения ошибок под руководством преподавателя. 
Решение задачи содержит ошибку, исправленную при наводящем вопросе экзаменатора. 
Оценка «неудовлетворительно» (менее 56 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему пробелы в знаниях 
основного учебно-программного материала, допустившему принципиальные ошибки в выполнении предусмотренных 
программой заданий, слабые побуждения к самостоятельной работе над рекомендованной основной литературой. 
Оценка «неудовлетворительно» ставится обучающимся, которые не могут продолжить обучение или приступить к 
профессиональной деятельности по окончании академии без дополнительных занятий по соответствующей дисциплине. 

Критерии оценивания контрольной работы текущего контроля успеваемости обучающихся (рекомендуемое) 

Комплект контрольных вопросов для проведения устных опросов 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
– правильность ответа по содержанию задания (учитывается количество и характер ошибок при ответе); 
– полнота и глубина ответа (учитывается количество усвоенных фактов, понятий и т.п.); 
– сознательность ответа (учитывается понимание излагаемого материала); 
– логика изложения материала (учитывается умение строить целостный, последовательный рассказ, грамотно 
пользоваться специальной терминологией); 
  



– использование дополнительного материала; 
– рациональность использования времени, отведенного на задание (не одобряется затянутость выполнения задания, 
устного ответа во времени, с учетом индивидуальных особенностей обучающихся). 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
 
Примерная шкала оценивания: 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

 

Степень удовлетворения критериям 

 
86-100 баллов 

«отлично» 
Обучающийся полно и аргументировано отвечает по содержанию вопроса (задания); 
обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, применить знания 
на практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но и самостоятельно 
составленные; излагает материал последовательно и правильно. 

71-85  баллов 
«хорошо» 

Обучающийся достаточно полно и аргументировано отвечает по содержанию вопроса 
(задания); обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, 
применить знания на практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но 
и самостоятельно составленные; излагает материал последовательно. Допускает 1-2 
ошибки, исправленные с помощью наводящих вопросов. 

56-70  баллов 
«удовлетво-рительно» 

Обучающийся обнаруживает знание и понимание основных положений данного задания, но 
излагает материал неполно и допускает неточности в определении понятий или 
формулировке правил; не умеет достаточно глубоко и доказательно обосновать свои 
суждения и привести свои примеры; излагает материал непоследовательно и допускает 
ошибки. 

0-55  баллов 
«неудовлетворительно» 

Обучающийся обнаруживает незнание ответа на соответствующее задание (вопрос), 
допускает ошибки в формулировке определений и правил, искажающие их смысл, 
беспорядочно и неуверенно излагает материал. Отмечаются такие недостатки в подготовке 
обучающегося, которые являются серьезным препятствием к успешному овладению 
последующим материалом. 

  
Критерии оценивания контрольной работы дискуссионных тем и вопросов для круглого стола 

(дискуссии, полемики, диспута, дебатов) 
 Перечень дискуссионных тем 

Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
- теоретический уровень знаний; 
- качество ответов на вопросы; 
- подкрепление материалов фактическими данными (статистические данные или др.); 
- практическая ценность материала; 
- способность делать выводы; 
- способность отстаивать собственную точку зрения; 
- способность ориентироваться в представленном материале; 
- степень участия в общей дискуссии. 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
 
Примерная шкала оценивания: 
 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Обучающийся свободно владеет учебным материалом; проявляет навыки анализа, 
обобщения, критического осмысления, публичной речи, аргументации, ведения дискуссии 
и полемики, критического восприятия информации; материал изложен грамотно, в 
определенной логической последовательности, точно 
используется терминология; показано умение иллюстрировать теоретические положения 
конкретными примерами, применять их в новой ситуации; высказывать свою точку зрения. 

71-85 баллов 
«хорошо» 

Ответ удовлетворяет в основном требованиям на оценку «отлично», но при этом имеет 
один из недостатков: в усвоении учебного материала допущены небольшие пробелы, не 
исказившие содержание ответа; допущены один – два недочета в формировании навыков 
публичной речи, аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятия 
информации. 



56-70 баллов 
«удовлетво-рительно» 

Неполно или непоследовательно раскрыто содержание материала, но показано общее 
понимание вопроса и продемонстрированы умения, достаточные для дальнейшего 
усвоения материала; имелись затруднения или допущены ошибки в определении понятий, 
использовании терминологии, исправленные после нескольких наводящих вопросов. 
Обучающийся не может применить теорию в новой ситуации. 

0-55  баллов 
«неудовлетворительно» 

Не раскрыто основное содержание учебного материала; обнаружено незнание или 
непонимание большей или наиболее важной части учебного материала; допущены ошибки 
в определении понятий, при использовании терминологии, которые не исправлены после 
нескольких наводящих вопросов; не сформированы умения и навыки публичной речи, 
аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятия информации. 

  
Критерии оценивания контрольной работы темы эссе 

(рефератов, докладов, сообщений) 
 
 

Перечень тем эссе/докладов/рефератов/сообщений и т.п. 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
– полнота раскрытия темы; 
– степень владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины; 
– знание фактического материала, отсутствие фактических ошибок; 
– умение логически выстроить материал ответа; 
– умение аргументировать предложенные подходы и решения, сделанные выводы; 
– степень самостоятельности, грамотности, оригинальности в представлении материала (стилистические обороты, 
манера изложения, словарный запас, отсутствие или наличие грамматических ошибок); 
– выполнение требований к оформлению работы. 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся). 
  
Примерная шкала оценивания письменных работ: 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано знание 
фактического материала, отсутствуют ошибки. Продемонстрировано уверенное владение 
понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность употребления, 
аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов. 
Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной 
взаимосвязи. 
Ответ четко структурирован и выстроен в заданной логике. Части ответа логически 
взаимосвязаны. Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы 
– аргументация – выводы. Объем ответа укладывается в заданные рамки при сохранении 
смысла. 
Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения. Видно 
уверенное владение освоенным материалом, изложение сопровождено адекватными 
иллюстрациями (примерами) из практики. 
Высокая степень самостоятельности, оригинальность в представлении материала: 
стилистические обороты, манера изложения, словарный запас. Отсутствуют 
стилистические и орфографические ошибки в тексте. 
Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений. 

71-85  баллов «хорошо» Содержание ответа в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано знание 
фактического материала, встречаются несущественные фактические ошибки. 
Продемонстрировано владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины 
(уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в 
употреблении терминов. 
Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной 
взаимосвязи. 
Ответ в достаточной степени структурирован и выстроен в заданной логике без нарушений 
общего смысла. Части ответа логически взаимосвязаны. Отражена логическая структура 
проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа 
незначительно превышает заданные рамки при сохранении смысла. 
Продемонстрировано умение аргументированно излагать собственную точку зрения, но 
аргументация не всегда убедительна. Изложение лишь отчасти сопровождено адекватными 
иллюстрациями (примерами) из практики. 
Достаточная степень самостоятельности, оригинальность в представлении материала. 
Встречаются мелкие и не искажающие смысла ошибки в стилистике, стилистические 
штампы. Есть 1–2 орфографические ошибки. 
Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений. 



56-70  баллов  «удовлетво-рительно» Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано 
удовлетворительное знание фактического материала, есть фактические ошибки (25– 30%). 
Продемонстрировано достаточное владение понятийно-терминологическим аппаратом 
дисциплины, есть ошибки в употреблении и трактовке терминов, расшифровке 
аббревиатур. 
Ошибки в использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной 
взаимосвязи. 
Ответ плохо структурирован, нарушена заданная логика. Части ответа логически 
разорваны, нет связок между ними. Ошибки в представлении логической структуры 
проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа в 
существенной степени (на 25–30%) отклоняется от заданных рамок. 
Нет собственной точки зрения либо она слабо аргументирована. Примеры, приведенные в 
ответе в качестве практических иллюстраций, в малой степени соответствуют изложенным 
теоретическим аспектам. 
Текст работы примерно наполовину представляет собой стандартные обороты и фразы из 
учебника/лекций. Обилие ошибок в стилистике, много стилистических штампов. Есть 3–5 
орфографических ошибок. 
Работа выполнена не очень аккуратно, встречаются помарки и исправления. 

0-55  баллов  «неудовлетворительно» Содержание ответа не соответствует теме задания или соответствует ему в очень малой 
степени. 
Продемонстрировано крайне слабое владение понятийно-терминологическим аппаратом 
дисциплины (неуместность употребления, неверные аббревиатуры, искаженное толкование 
и т.д.), присутствуют многочисленные ошибки в употреблении терминов. 
Продемонстрировано крайне низкое (отрывочное) знание фактического материала, много 
фактических ошибок – практически все факты (данные) либо искажены, либо неверны. 
Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования, нарушена заданная 
логика. Части ответа не взаимосвязаны логически. Нарушена логическая структура 
проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа более 
чем в 2 раза меньше или превышает заданный. Показаны неверные ассоциативные 
взаимосвязи категорий и терминов дисциплины. 
Отсутствует аргументация изложенной точки зрения, нет собственной позиции. 
Отсутствуют примеры из практики либо они неадекватны. 
Текст ответа представляет полную кальку текста учебника/лекций. Стилистические ошибки 
приводят к существенному искажению смысла. Большое число орфографических ошибок в 
тексте (более 10 на страницу). 
Работа выполнена неаккуратно, с обилием помарок и исправлений. В работе один абзац и 
больше позаимствован из какого-либо источника без ссылки на него. 

  
Критерии оценивания контрольной работы для тем групповых и/или индивидуальных творческих 

заданий/проектов 
Групповые творческие задания (проекты): 
 
 
Индивидуальные творческие задания (проекты): 
 
 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
- актуальность темы; 
- соответствие содержания работы выбранной тематике; 
- соответствие содержания и оформления работы установленным требованиям; 
- обоснованность результатов и выводов, оригинальность идеи; 
- новизна полученных данных; 
- личный вклад обучающихся; 
- возможности практического использования полученных данных. 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 
 
Примерная шкала оценивания: 
 
 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Работа демонстрирует точное понимание задания. Все материалы имеют непосредственное 
отношение к теме; источники цитируются правильно. Результаты работы представлены 
четко и логично, информация точна и отредактирована. Работа отличается яркой 
индивидуальностью и выражает точку зрения обучающегося. 



71-85  баллов «хорошо» Помимо материалов, имеющих непосредственное отношение к теме, включаются 
некоторые материалы, не имеющие отношение к ней; используется ограниченное 
количество источников. Не вся информация взята из достоверных источников; часть 
информации неточна или не имеет прямого отношения к теме. Недостаточно выражена 
собственная позиция и оценка информации. 

56-70  баллов «удовлетво-рительно» Часть материалов не имеет непосредственного отношения к теме, используется 2-3 
источника. Делается слабая попытка проанализировать информацию. Материал логически 
не выстроен и подан внешне непривлекательно, не дается четкого ответа на поставленные 
вопросы. Нет критического взгляда на проблему. 

0-55  баллов «неудовлетворительно» Больше половины материалов не имеет непосредственного отношения к теме, используется 
один источник. Не делается попытка проанализировать информацию. Материал логически 
не выстроен и подан внешне непривлекательно, не дается ответа на поставленные вопросы. 

  ИЗМЕНЕНИЯ И ДОПОЛНЕНИЯ 

Ведомость изменений 
№ 
п/п 

Вид обновлений Содержание изменений, вносимых в ОПОП Обснование изменений 

1    

2    

3    

4    

5    

6    
. 


