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ВВЕДЕНИЕ 
1. Оценочные материалы по дисциплине (модулю) являются обязательным обособленным приложением к Рабочей программедисциплины 

(модуля) и представлены в виде оценочных средств. 
2. Оценочные материалы является составной частью нормативно-методического обеспечения системы оценки качества 
освоенияобучающимися указанной дисциплины (модуля). 
3. При помощи оценочных материалов осуществляется контроль и управление процессом формирования обучающимися компетенций,из 
числа предусмотренных ФГОС ВО в качестве результатов освоения дисциплины (модуля). 
4. Оценочные материалы по дисциплине (модулю) включают в себя: 
- оценочные средства, применяемые при промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины (модуля). 
- оценочные средства, применяемые в рамках индивидуализации выполнения, контроля фиксированных видов ВАРО; 
- оценочные средства, применяемые для текущего контроля; 
5. Разработчиками оценочных материалов по дисциплине (модулю) являются преподаватели кафедры, обеспечивающей 
изучениеобучающимися дисциплины (модуля), в Академии. Содержательной основой для разработки оценочных материалов является 

Рабочаяпрограмма дисциплины (модуля). 

Перечень видов оценочных средств 

Перечень экзаменационных вопросов 
Комплект вопросов для проведения собеседования 
Темы для эссе 
Темы рефератов 

Средства для промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины 

Нормативная база проведения промежуточной аттестации обучающихся по результатам изучения дисциплины: 
Экологическое почвоведение и мониторинг почв 

1) действующее «Положение о текущем контроле успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся ФГБОУ ВО БурятскаяГСХА» 

Основные характеристикипромежуточной аттестации обучающихся по итогам изучения дисциплины (модуля) 

1 2 

Цель промежуточной аттестации - установление уровня достижения каждым обучающимся целей обучения по даннойдисциплине 
 

Форма промежуточной аттестации - Экзамен 

Место экзамена в графике 
учебногопроцесса: 

1) подготовка к экзамену и сдача экзамена осуществляется за счёт учебного 
времени(трудоёмкости), отведённого на экзаменационную сессию для обучающихся, сроки 

которойустанавливаются приказом по академии 

2) дата, время и место проведения экзамена определяется графиком сдачи 

экзаменов,утверждаемым деканом факультета (директором института) 

Форма экзамена - (Письменный, устный) 

Процедура проведения экзамена - представлена в оценочных материалах по дисциплине 

Экзаменационная программа 
поучебной дисциплине: 

1) представлена в оценочных материалах по дисциплине 
2) охватывает все разделы дисциплины 

Основные характеристики промежуточной аттестации обучающихся по итогам изучения дисциплины 

1 2 

Цель промежуточной аттестации - установление уровня достижения каждым обучающимся целей обучения по даннойдисциплине 
 

Форма промежуточной аттестации - зачёт / дифференцированный зачет 

Место  процедуры получения зачёта 
вграфике  учебного процесса 

1) участие обучающегося в процедуре получения зачёта   осуществляется за счёт  

учебноговремени (трудоёмкости), отведённого на изучение дисциплины 

2) процедура проводится  в рамках ВАРО, на последней неделе семестра 
 

Основные условия 
полученияобучающимся зачёта: 

1) обучающийся  выполнил все виды учебной работы (включая самостоятельную) и отчиталсяоб 
их выполнении в сроки, установленные графиком учебного процесса по дисциплине 

 

 

 

 

 

 

 

 



ФОНД ОЦЕНОЧНЫХ СРЕДСТВ 

 

Контрольные вопросы и задания для проведения текущего контроля и промежуточной аттестации по итогамосвоения 

дисциплины (модуля) Перечень экзаменационных вопросов 
1. Роль почвы в современных литосферных процессах. 

2. Роль почвы в формировании состава атмосферы Земного шара. 

3. Значение почвенного покрова в формировании водного баланса и поверхностного стока.  

4. Почва как физическая среда обитания растений и животных.  

5. Почва как связующее звено биологического и геологического круговоротов.  

6. Почвенный покров как фактор биологической эволюции.  

7. Современные концепции управления качеством почв.  

8. Красная книга почв.  

9. Правовые аспекты регулирования качества почв.  

10. Виды и задачи почвенного мониторинга.  

11. Тенденции антропогенных изменений общебиосферных функций почвенной оболочки.  

12. Специфика оценки качества почв при сельскохозяйственном использовании. 

13. Влияние минеральных удобрений и пестицидов на экологическое состояние почв.  

14. Особенности почвенного мониторинга в рекреационных зонах.  

15. Почвенный мониторинг как одна из важнейших составляющих экологического мониторинга.  

16. Роль почвенного мониторинга в выявлении антропогенных изменений почв, которые могут нанести вред здоровью 

человека или состоянию экосистемы.  

17. Общебиосферные функции почвы. 

18. Роль почв в прогнозировании влияния хозяйственной деятельности человека на биосферу. 

19. Антропогенная деградация почв и ее последствия. 

20. Виды антропогенных нагрузок на почвы и изменения почв: дегумификация, эрозия, опустынивание, химическое и 

радиоактивное загрязнение, деградация при орошении. 

21. Экологическое нормирование в почвоведении. 

22. Экологический мониторинг почв и принципы его организации. 

23. Санитарные функции почв. 

24. Методы полевых и лабораторных экологических исследований при оценке загрязнения почв. 



Комплект вопросов для проведения собеседования 
1.Понятие об основных физических функциях почвы 
2.Дайте характеристику понятию жизненное пространство. 
3.Раскройте понятие жилище и убежище. 
4.Дайте характеристику понятию опорная функция. 
5.Обоснуйте значимость функции сохранения и депо семян и других зачатков в биоразнообразии. 
6.Укажите роль основных химических и биохимических функций почвы в жизни растений. 
7. Дайте характеристику функции почвы как источника питательных элементов для растений. 
8. Какова роль почвы в снабжении организмов влагой? 
9. Обоснуйте важность функции почвы как источника энергии для биоты. 
10.Чем обусловлена функция почвы как стимулятор и ингибитор биохимических процессов? 
11.От чего зависит абсолютное и относительное содержание корневых систем растений в почве? 
12.Какова роль почвы в размещении растительных организмов по природным зонам? 
13.Дайте характеристику концентрации корней растений в почве в направлении с севера на юг. 
14.От чего зависит глубина проникновения корней в почве? 
15.Обоснуйте динамику микроорганизмов в почве в связи зонально-региональными различиями. 
16. Как соотносятся между собой разнообразие почвенной среды обитания и смена ярусов? 
17.Дайте характеристику информационным функциям почвы. 
18.Какие параметры почвы контролирует данная функция? 
19.Какова приуроченность к корневым системам комплекса почвенных организмов и от чего она зависит? 
20.Как изменяет засоление или заболачивание почвы смену фитоценозов? 
21.Почему почву считают «памятью ландшафта»? 
22.Укажите роль основных санитарных функций почвы в биосфере. 
23.Какова роль участия почвенных организмов в деструкции органики на поверхности почвы? 
24.От чего зависит активность деструктивной деятельности микроорганизмов в почве? 
25.Что лежит в основе санитарной функции почвы как антисептика? 
26.Дайте характеристику особенностям переноса патогенным микроорганизмам в почве. 
27. Чем обусловлена функция почвы как разрушителя токсичных продуктов обмена живых организмов? 
28.В чем состоит значимость почвы как защитного слоя литосферы? 
29.Влияет ли газовый состав почвы на литосферу? 
30.Что лежит в основе косвенного и непосредственного участия почвы в биохимическом преобразовании верхнего 

слоялитосферы? 
31.Какова роль участия почв в формировании минералов и полезных ископаемых? 
32.В чем заключается роль почв в аккумуляции солнечной энергии? 
33. Каким образом воздействие человека на почву может сказаться на литосфере? 
34.Перечислите причины механического разрушение почв и назовите почво-охранные законодательные акты. 
35. Дайте понятие о рекультивации почв и назовите ее виды. 
36. Назовите причины засоления и заболачивания почв, и каковы возможные пути их устранения? 
37.Обозначьте пути рационального использования средств химизации в земледелии. 
38. Назовите источники загрязнения почв индустриальными и бытовыми отходами, как их обезопасить илиутилизировать? 

Темы письменных работ (эссе, рефераты, курсовые работы и др.) 

Темы для эссе: 
 
1. Загрязнение почв металлами и металлоидами 
2. Особенности загрязнения почв сельскохозяйственных земель 
3. Проблема загрязнения почв пестицидами 
4. Последствия загрязнения почв нефтью и нефтепродуктами 
5. Антропогенное нарушение почвенного покрова и его последствия 
6. Деградация почв 
7. Особенности формирования почв и почвенного покрова в мегаполисах 

8. Устойчивость почв к различным видам загрязнения 
9. Почвенно-экологический мониторинг и охрана почв 
10. Изучение состава и свойств почвы с целью создания экологически чистой территории 
 
Темы рефератов: 
1. Основные диагностические параметры экологической оценки земель по качеству рельефа 
2. Диагностические параметры экологической оценки земель по качеству пород и гидрологическим условиям 
3. Параметры оценки почв по физическому и гидрофизическому состоянию 
4. Экологическая оценка загрязненных и деградированных земель 
5. Экологическая оценка почв, загрязненных тяжелыми металлами 
6. Экологическая оценка почв загрязненных радионуклидами 
7. Причины и закономерности общепланетарной деградации почв и роль почвенно-химического мониторинга. 
8. Система показателей почвенно-экологического нормирования при локальном, региональном, глобальномэкологическом 

мониторинге. 
9. Материалы агрохимического и почвенно-геохимического обследования земель как основа для создания 

системэкологического мониторинга. 
10. Концепция экологического риска и принципы нормирования состояния почв на её основе. 

 

 
  



Методические материалы, определяющие процедуры оценивания знаний, умений, навыков и (или) опытадеятельности, 

характеризующих этапы формирования компетенций в процессе освоения образовательнойпрограммы 

Критерии оценки к экзамену 

Оценка «отлично» (86-100 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему систематические и глубокие знания 

учебно-программного материала, умения свободно выполнять задания, предусмотренные программой в типовой ситуации 

(сограничением времени) и в нетиповой ситуации, знакомство с основной и дополнительной литературой, 

усвоениевзаимосвязи основных понятий дисциплины в их значении приобретаемой специальности и проявившему 

творческиеспособности и самостоятельность в приобретении знаний. Студент исчерпывающим образом ответил на 

вопросыэкзаменационного билета. Задача решена правильно, студент способен обосновать выбранный способ и пояснить 

ходрешения задачи. 
Оценка «хорошо» (71-85 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему полное знание учебно-программногоматериала, 

успешное выполнение заданий, предусмотренных программой в типовой ситуации (с ограничениемвремени), усвоение 

материалов основной литературы, рекомендованной в программе, способность к самостоятельномупополнению и 

обновлению знаний в ходе дальнейшей работы над литературой и в профессиональной деятельности. Приответе на вопросы 

экзаменационного билета студентом допущены несущественные ошибки. Задача решена правильноили ее решение 

содержало несущественную ошибку, исправленную при наводящем вопросе экзаменатора. 
Оценка «удовлетворительно» (56-70 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему знание основного 

учебно-программного материала в объеме, достаточном для дальнейшей учебы и предстоящей работы по 

специальности,знакомство с основной литературой, рекомендованной программой, умение выполнять задания, 

предусмотренныепрограммой. При ответе на экзаменационные вопросы и при выполнении экзаменационных заданий 

обучающийсядопускает погрешности, но обладает необходимыми знаниями для устранения ошибок под руководством 

преподавателя.Решение задачи содержит ошибку, исправленную при наводящем вопросе экзаменатора. 
Оценка «неудовлетворительно» (менее 56 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему пробелы в знанияхосновного 

учебно-программного материала, допустившему принципиальные ошибки в выполнении предусмотренныхпрограммой 

заданий, слабые побуждения к самостоятельной работе над рекомендованной основной литературой.Оценка 

«неудовлетворительно» ставится обучающимся, которые не могут продолжить обучение или приступить 

кпрофессиональной деятельности по окончании академии без дополнительных занятий по соответствующей дисциплине. 

Критерии оценивания контрольной работы дискуссионных тем и вопросов для круглого стола  
(дискуссии, полемики, диспута, дебатов) 

 Перечень дискуссионных тем 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой 

системыоценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
- теоретический уровень знаний; 
- качество ответов на вопросы; 
- подкрепление материалов фактическими данными (статистические данные или др.); 
- практическая ценность материала; 
- способность делать выводы; 
- способность отстаивать собственную точку зрения; 
- способность ориентироваться в представленном материале; 
- степень участия в общей дискуссии. 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системыоценки 

успеваемости обучающихся) 
 
Примерная шкала оценивания: 
 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Обучающийся свободно владеет учебным материалом; проявляет навыки анализа,обобщения, 

критического осмысления, публичной речи, аргументации, ведения дискуссиии полемики, 
критического восприятия информации; материал изложен грамотно, вопределенной 

логической последовательности, точно 
используется терминология; показано умение иллюстрировать теоретические 

положенияконкретными примерами, применять их в новой ситуации; высказывать свою точку 
зрения. 71-85 баллов 

«хорошо» 
Ответ удовлетворяет в основном требованиям на оценку «отлично», но при этом имеетодин из 
недостатков: в усвоении учебного материала допущены небольшие пробелы, неисказившие 

содержание ответа; допущены один – два недочета в формировании навыковпубличной речи, 
аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятияинформации. 

56-70 баллов 
«удовлетво-рительно» 

Неполно или непоследовательно раскрыто содержание материала, но показано 

общеепонимание вопроса и продемонстрированы умения, достаточные для дальнейшего 
  



 усвоения материала; имелись затруднения или допущены ошибки в определении 

понятий,использовании терминологии, исправленные после нескольких наводящих 
вопросов.Обучающийся не может применить теорию в новой ситуации. 

0-55  баллов 
«неудовлетворительно» 

Не раскрыто основное содержание учебного материала; обнаружено незнание 
илинепонимание большей или наиболее важной части учебного материала; допущены 

ошибкив определении понятий, при использовании терминологии, которые не исправлены 
посленескольких наводящих вопросов; не сформированы умения и навыки публичной 

речи,аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятия информации. 

Критерии оценивания контрольной работы для практических (лабораторных) работ 
 Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой 

системыоценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
– правильность выполнения задания на практическую/лабораторную работу в соответствии с вариантом; 
– степень усвоения теоретического материала по теме практической /лабораторной работы; 
– способность продемонстрировать преподавателю навыки работы в инструментальной программной среде, а 

такжеприменить их к решению типовых задач, отличных от варианта задания; 
– качество подготовки отчета по практической / лабораторной работе; 
– правильность и полнота ответов на вопросы преподавателя при защите работы 
и др. 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системыоценки 

успеваемости обучающихся) 
 
Примерная шкала оценивания практических занятий (лабораторных работ): 
 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Выполнены все задания практической (лабораторной) работы, обучающийся четко и 
безошибок ответил на все контрольные вопросы. 

71-85  баллов 
«хорошо» 

Выполнены все задания практической (лабораторной) работы; обучающийся ответил на 
всеконтрольные вопросы с замечаниями. 

56-70  баллов 
«удовлетво-рительно» 

Выполнены все задания практической (лабораторной) работы с замечаниями; 
обучающийсяответил на все контрольные вопросы с замечаниями. 

0-55  баллов 
«неудовлетворительно» 

Обучающийся не выполнил или выполнил неправильно задания практической(лабораторной) 

работы; обучающийся ответил на контрольные вопросы с ошибками или неответил на 
контрольные вопросы. 

Критерии оценивания контрольной работы темы эссе 
(рефератов, докладов, сообщений) 

 
 

Перечень тем эссе/докладов/рефератов/сообщений и т.п. 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой 

системыоценки успеваемости обучающихся) 
Примерные критерии оценивания: 
– полнота раскрытия темы; 
– степень владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины; 
– знание фактического материала, отсутствие фактических ошибок; 
– умение логически выстроить материал ответа; 
– умение аргументировать предложенные подходы и решения, сделанные выводы; 
– степень самостоятельности, грамотности, оригинальности в представлении материала (стилистические обороты,манера 

изложения, словарный запас, отсутствие или наличие грамматических ошибок); 
– выполнение требований к оформлению работы. 
Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системыоценки 

успеваемости обучающихся). 
  
Примерная шкала оценивания письменных работ: 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 



86-100 баллов «отлично» Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано 

знаниефактического материала, отсутствуют ошибки. Продемонстрировано уверенное 
владениепонятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность 

употребления,аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении 
терминов. 
Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их 
ассоциативнойвзаимосвязи. 
Ответ четко структурирован и выстроен в заданной логике. Части ответа 
логическивзаимосвязаны. Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка 

проблемы– аргументация – выводы. Объем ответа укладывается в заданные рамки при 
сохранениисмысла. 
Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения. 
Видноуверенное владение освоенным материалом, изложение сопровождено 

адекватнымииллюстрациями (примерами) из практики. 
Высокая степень самостоятельности, оригинальность в представлении 
материала:стилистические обороты, манера изложения, словарный запас. 

Отсутствуютстилистические и орфографические ошибки в тексте. 
Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений. 

71-85  баллов «хорошо» Содержание ответа в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано 

знаниефактического материала, встречаются несущественные фактические ошибки. 
Продемонстрировано владение понятийно-терминологическим аппаратом 

дисциплины(уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют 
ошибки вупотреблении терминов. 
Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их 
ассоциативнойвзаимосвязи. 
Ответ в достаточной степени структурирован и выстроен в заданной логике без 
нарушенийобщего смысла. Части ответа логически взаимосвязаны. Отражена логическая 

структурапроблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем 
ответанезначительно превышает заданные рамки при сохранении смысла. 
Продемонстрировано умение аргументированно излагать собственную точку зрения, 

ноаргументация не всегда убедительна. Изложение лишь отчасти сопровождено 
адекватнымииллюстрациями (примерами) из практики. 
Достаточная степень самостоятельности, оригинальность в представлении 
материала.Встречаются мелкие и не искажающие смысла ошибки в стилистике, 

стилистическиештампы. Есть 1–2 орфографические ошибки. 
Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений. 

56-70  баллов  «удовлетво-рительно» Содержание работы в целом соответствует теме задания. 
Продемонстрированоудовлетворительное знание фактического материала, есть фактические 

ошибки (25– 30%). 
Продемонстрировано достаточное владение понятийно-терминологическим 

аппаратомдисциплины, есть ошибки в употреблении и трактовке терминов, 
расшифровкеаббревиатур. 
Ошибки в использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативнойвзаимосвязи. 
Ответ плохо структурирован, нарушена заданная логика. Части ответа логическиразорваны, 

нет связок между ними. Ошибки в представлении логической структурыпроблемы (задания): 
постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа всущественной степени (на 25–

30%) отклоняется от заданных рамок. 
Нет собственной точки зрения либо она слабо аргументирована. Примеры, приведенные 

вответе в качестве практических иллюстраций, в малой степени соответствуют 

изложеннымтеоретическим аспектам. 
Текст работы примерно наполовину представляет собой стандартные обороты и фразы 
изучебника/лекций. Обилие ошибок в стилистике, много стилистических штампов. Есть 3–

5орфографических ошибок. 
Работа выполнена не очень аккуратно, встречаются помарки и исправления. 

0-55  баллов  «неудовлетворительно» Содержание ответа не соответствует теме задания или соответствует ему в очень 

малойстепени. 
Продемонстрировано крайне слабое владение понятийно-терминологическим 

аппаратомдисциплины (неуместность употребления, неверные аббревиатуры, искаженное 
толкованиеи т.д.), присутствуют многочисленные ошибки в употреблении терминов. 
Продемонстрировано крайне низкое (отрывочное) знание фактического материала, 
многофактических ошибок – практически все факты (данные) либо искажены, либо неверны. 
Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования, нарушена заданнаялогика. 
Части ответа не взаимосвязаны логически. Нарушена логическая структурапроблемы 

(задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа болеечем в 2 раза 
меньше или превышает заданный. Показаны неверные ассоциативныевзаимосвязи категорий и 

терминов дисциплины. 
Отсутствует аргументация изложенной точки зрения, нет собственной позиции.Отсутствуют 

примеры из практики либо они неадекватны. 
Текст ответа представляет полную кальку текста учебника/лекций. Стилистические 
ошибкиприводят к существенному искажению смысла. Большое число орфографических 

ошибок втексте (более 10 на страницу). 
Работа выполнена неаккуратно, с обилием помарок и исправлений. В работе один абзац 

ибольше позаимствован из какого-либо источника без ссылки на него. 



Критерии оценивания контрольной работы участия обучающегося в активных формах обучения (доклады,выступления на 

семинарах, практических занятиях и пр.): 

Баллы 
для учета в рейтинге (оценка) 

Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Полное раскрытие вопроса; указание точных названий и определений; 

правильнаяформулировка понятий и категорий; самостоятельность ответа, умение вводить 
ииспользовать собственные классификации и квалификации, анализировать и 

делатьсобственные выводы по рассматриваемой теме; использование дополнительной 

литературыи иных материалов и др. 

71-85  баллов «хорошо» Недостаточно полное, по мнению преподавателя, раскрытие темы; несущественныеошибки в 
определении понятий, категорий и т.п., кардинально не меняющих сутьизложения; 

использование устаревшей учебной литературы и других источников 

56-70  баллов «удовлетво-рительно» Отражение лишь общего направления изложения лекционного материала и 

материаласовременных учебников; наличие достаточного количества несущественных или 
одной -двух существенных ошибок в определении понятий и категорий и т. п.; 

использованиеустаревшей учебной литературы и других источников; неспособность 

осветитьпроблематику учебной дисциплины и др. 

0-55  баллов «неудовлетворительно» Темы не раскрыта; большое количество существенных ошибок; отсутствие умений инавыков, 
обозначенных выше в качестве критериев выставления положительных оценок идр. 

  ИЗМЕНЕНИЯ И ДОПОЛНЕНИЯ 

Ведомость изменений 
№ 
п/п 

Вид обновлений Содержание изменений, вносимых в ОПОП Обснование изменений 

1    

2    

3    

4    

5    

6    
. 


