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Перечень вопросов к зачету 

Темы рефератов 

Перечень дискуссионных тем и вопросов 

Комплект контрольных вопросов для проведения устных и письменных опросов 

Тестовые задания 

Средства для промежуточной аттестации по итогам изучения дисциплины 

Нормативная база проведения промежуточной аттестации обучающихся по результатам изучения дисциплины: 

Процессы и технология восстановления водных объектов 

1) действующее «Положение о текущем контроле успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся ФГБОУ ВО Бурятская 

ГСХА» 

 

Основные характеристики промежуточной аттестации обучающихся по итогам изучения дисциплины (модуля) 

1 2 

Цель промежуточной аттестации - 
установление уровня достижения каждым обучающимся целей обучения по данной 

дисциплине 

Форма промежуточной аттестации - Экзамен 

 
 

Место экзамена в графике учебного 

процесса: 

1) подготовка к экзамену и сдача экзамена осуществляется за счёт учебного времени 

(трудоёмкости), отведённого на экзаменационную сессию для обучающихся, сроки которой 

устанавливаются приказом по академии 

2) дата, время и место проведения экзамена определяется графиком сдачи экзаменов, 

утверждаемым деканом факультета (директором института) 

Форма экзамена - (Письменный, устный) 

Процедура проведения экзамена - представлена в оценочных материалах по дисциплине 

Экзаменационная программа по 

учебной дисциплине: 

1) представлена в оценочных материалах по дисциплине 

2) охватывает все разделы дисциплины 

Основные характеристики промежуточной аттестации обучающихся по итогам изучения дисциплины 

1 2 

Цель промежуточной аттестации - 
установление уровня достижения каждым обучающимся целей обучения по данной 

дисциплине 

Форма промежуточной аттестации - зачёт / дифференцированный зачет 

Место процедуры получения зачёта 

в графике учебного процесса 

1) участие обучающегося в процедуре получения зачёта осуществляется за счёт учебного 

времени (трудоёмкости), отведённого на изучение дисциплины 

2) процедура проводится в рамках ВАРО, на последней неделе семестра 

Основные условия получения 

обучающимся зачёта: 

1) обучающийся выполнил все виды учебной работы (включая самостоятельную) и отчитался 

об их выполнении в сроки, установленные графиком учебного процесса по дисциплине 

 

 

Перечень вопросов к зачету 

1. Водные ресурсы и их значение для жизни и деятельности человека. Природные воды (ПКС-3, ПКС-6). 

2. Мониторинг водных объектов (ПКС-3, ПКС-6). 

3. Водные ресурсы и водные объекты мира и России (ПКС-3, ПКС-6). 

4. Влагооборот в природе (ПКС-3, ПКС-6). 

5. Периоды возобновления природных вод (ПКС-3, ПКС-6). 

6. Водный баланс речного бассейна (ПКС-3, ПКС-6). 

7. Водное хозяйство. Задачи ВХ (ПКС-3, ПКС-6). 

8. Неравномерность распределения водных ресурсов по времени и территории (ПКС-3, ПКС-6). 

9. Водообеспеченность регионов России (ПКС-3, ПКС-6). 

10. Понятие о водопользователях и водопотребителях (ПКС-3, ПКС-6). 

11. Требования к водным ресурсам различных отраслей хозяйственной деятельности (ПКС-3, ПКС-6). 

12. Водохозяйственные комплексы, их значение и типы (ПКС-3, ПКС-6). 

13. Водный и водохозяйственный балансы (ПКС-3, ПКС-6). 

14. Факторы, определяющие качество природных вод (ПКС-3, ПКС-6). 

15. Нормативы и стандарты качества вод (ПКС-3, ПКС-6). 

16. Загрязнение, засорение и истощение водных объектов (ПКС-3, ПКС-6). 

17. Влияние гидрологических и метеорологических факторов на качество природных вод (ПКС-3, ПКС-6). 

18. Эвтрофирование водоемов и самоочищение природных вод (ПКС-3, ПКС-6). 

19. Источники загрязнения природных вод (ПКС-3, ПКС-6). 

20. Статистические методы оценки антропогенного воздействия на водные ресурсы (ПКС-3, ПКС-6). 

21. Водобалансовые методы оценки антропогенного воздействия на водные ресурсы (ПКС-3, ПКС-6). 

22. Группа факторов прямого воздействия на величину стока (ПКС-3, ПКС-6). 

23. Группа факторов косвенного воздействия на величину стока (ПКС-3, ПКС-6). 

24. Факторы, связанные с региональными и глобальными изменениями климата (ПКС-3, ПКС-6). 

25. Основные принципы и задачи охраны водных ресурсов (ПКС-3, ПКС-6). 

ВВЕДЕНИЕ 

 

 



26. Водное законодательство Российской Федерации (ПКС-3, ПКС-6). 

27. Водный кодекс (реестр) Российской Федерации (ПКС-3, ПКС-6). 

28. Правила охраны водных объектов от загрязнения, засорения и истощения (ПКС-3, ПКС-6). 

29. Общие требования к охране водных объектов от загрязнения, засорения и истощения (ПКС-3, ПКС-6). 

30. Мероприятия по предупреждению загрязнения, засорения и истощения водных объектов (ПКС-3, ПКС-6). 

31. Нормативные показатели качества воды (ПКС-3, ПКС-6). 

32. Структура и общий порядок ведения водного реестра (ПКС-3, ПКС-6). 

33. Управление и госконтроль за использованием и охраной вод (ПКС-3, ПКС-6). 

34. Классификация водных объектов по видам водопользования (ПКС-3, ПКС-6). 

35. Организация первичного учета вод (ПКС-3, ПКС-6). 

36. Первичная кадастровая документация (ПКС-3, ПКС-6). 

37. Пункты наблюдения за истощением водных объектов (ПКС-3, ПКС-6). 

38. Ежегодные данные по водным ресурсам (по использованию и качеству) (ПКС-3, ПКС-6). 

39. Использование ГИС в водоканалах города (ПКС-3, ПКС-6). 

40. Водные ресурсы Республики Бурятия (ПКС-3, ПКС-6). 

 

 

Перечень дискуссионных тем и вопросов 

1. Возобновляемые водные ресурсы. 

2. Гидрографическая сеть Республики Бурятия, подземные воды, озера, водохранилища, пруды и болота. 

3. Требования к водным ресурсам коммунального хозяйства, промышленности, сельского хозяйства, водного транспорта 

и лесосплава, энергетики и регулирования стока, рекреация и др. 

4. Влагооборот в природе. Водный баланс земного шара. Статические (вековые) запасы воды. 

5. Влияние гидрологических и метеорологических факторов на качество воды. Загрязнение, засорение, истощение 

водных источников. 

6. Состав режимных наблюдений и методика их проведения. 

7. Управление и государственный контроль над использованием и охраной вод. 

8. Требования к размещению, проектированию и строительству водных объектов. 

9. Методы оценки изменения состояния водных объектов под влиянием естественных и антропогенных факторов. 

10. Водообеспечение и регулирование речного стока. Современное состояние гидросферы. 

 

Комплект контрольных вопросов для проведения устных и письменных опросов 

1. Водные ресурсы и водные объекты мира и России. 

2. Требования к водным ресурсам различных отраслей хозяйственной деятельности. 

3. Источники загрязнения природных вод. 

4. Загрязнение, засорение и истощение водных объектов. 

5. Периоды возобновления природных вод. 

6. Факторы, связанные с региональными и глобальными изменениями климата. 

7. Правила охраны водных объектов от загрязнения, засорения и истощения. 

8. Структура и общий порядок ведения водного реестра. 

9. Первичная кадастровая документация 

10. Использование ГИС в водоканалах города 
 

 

Тестовые задания 

1) Накопление в водных объектах посторонних предметов, мусора – это: 

1. истощение вод; 

2. загрязнение вод; 

3. засорение вод; 

4. самоочищение вод. 

2) Повышение биологической продуктивности водных объектов в результате накопления биогенных элементов – это: 

1. ассимилирующая способность водного объекта; 

2. эвтрофирование водных объектов; 

3. самоочищение водных объектов; 

4. норма качества воды. 

3) Характеристика состава и свойств воды, определяющая пригодность её для конкретных видов водопользования – это: 

1. качество воды; 

2. цветение воды; 

3. охрана вод; 

4. водный баланс. 

4) Понятие «рациональное водопользование» включает в себя: 

1. регулирование допустимых объемов изъятия водных ресурсов; 

2. запрет на использование водных объектов; 

3. расточительное водопользование; 

4. нет правильных ответов. 



5) Рекой называется водоток значительных размеров, питающийся атмосферными осадками со своего водосбора и 

имеющий четко выраженное русло. 

А) да; 

Б) нет. 

6) Радиус водоохраной зоны для истоков реки, ручья устанавливается в размере ста метров. 

А) да; 

Б) нет. 

7) Водохранилище – воды, находящиеся ниже поверхности Земли в горных породах в газообразном, жидком и твердом 

состояниях. 

А) да; 

Б) нет. 

8) Подземные воды – искусственно созданный водоем, как правило, с естественными ложем и берегами для накопления 

и последующего использования запасов воды в целях регулирования стока. 

А) да; 

Б) нет. 

9) Расположите в порядке убывания океаны: 

1. Индийский океан; 

2. Тихий океан; 

3. Северный Ледовитый океан; 

4. Атлантический океан. 

10) Расположите в порядке возрастания крупнейшие реки мира: 

1. Амазонка; 

2. Обь; 

3. Нил; 

4. Сырдарья. 

11) Расположите в порядке возрастания крупнейшие озёра мира по площади водной поверхности: 

1. Байкал; 

2. Каспийское море; 

3. Ладожское; 

4. Аральское море. 

12) Государственный мониторинг водных объектов является частью государственного экологического мониторинга 

(государственного мониторинга окружающей среды). Расположите в иерархическом порядке, куда стекается 

информация по наблюдению и контролю состояния окружающей среды: 

1. региональный пункт наблюдений; 

2. первичный пункт наблюдений; 

3. главный центр сбора и анализа информации. 

13) Водопотребление от водопользования отличается: 

1. безвозвратным изъятием части воды; 

2. изменением русла водного объекта; 

3. улучшением качества поверхностных вод. 

14) Количественное сопоставление эксплуатационных водных ресурсов с потребностями в воде населения и объектов 

хозяйственной деятельности – это: 

1. водный баланс речного бассейна; 

2. влагооборот в природе; 

3. водохозяйственный баланс; 

4. мировой водный баланс. 

15) Технологический процесс, обеспечивающий прием сточных вод с последующей подачей их на очистные сооружения 

канализации, называется: 

1. водопотреблением; 

2. водоотведением; 

3. водопользованием; 

4. нет правильных ответов. 

16) Процессами, не связанными с вредным воздействием вод, являются: 

1. паводки и наводнения; 

2. землетрясения и вулканическая деятельность; 

3. заболачивание и засоление земель; 

4. эрозия почв и развитие оврагов. 

17) Административно-правовые методы управления использованием и охраной вод реализуются через следующие 

механизмы: 

1. налоги; 

2. кредиты; 

3. субсидии; 

4. мониторинг. 

18) Водохозяйственная система – комплекс водных объектов и предназначенных для обеспечения рационального 

использования и охраны водных ресурсов гидротехнических сооружений. 

А) да; 

Б) нет. 



19) Административно-правовые методы управления использованием и охраной вод реализуются через следующие 

механизмы: 

5. налоги; 

6. кредиты; 

7. субсидии; 

8. мониторинг. 

20) Водохозяйственная система – комплекс водных объектов и предназначенных для обеспечения рационального 

использования и охраны водных ресурсов гидротехнических сооружений. 

А) да; 

Б) нет. 

21) Комплексы гидротехнических сооружений, объединенные общей водохозяйственной целью, гидрологическими и 

прочими условиями, в т.ч месторасположением, называются узлами гидротехнических сооружений или гидроузлами. 

А) да; 

Б) нет. 

22) Озером называют заполненную водой котловину или впадину земной поверхности, не имеющую непосредственного 

соединения с морем (океаном). 

А) да; 

Б) нет. 

23) Межгосударственный ВХК образуется в случае использования одного водоисточника несколькими государствами. 

А) да; 

Б) нет. 

24) Расположите структуру ВХК по масштабу распространения от наибольшего к наименьшему: 

1. региональные ВХК; 

2. ВХК участка бассейна реки; 

3. межгосударственные ВХК; 

4. государственные ВХК; 

5. бассейновые ВХК. 

 
Темы рефератов 
1. Реки Республики Бурятия. 

2. Минеральные воды России, Бурятии. 

3. Неравномерность распределения водных ресурсов по территории и во времени. 

4. Методы регулирования речных русел. Струенаправляющие дамбы, защита берега 

от размыва. Регулирование верховьев рек и борьба с наносными отложениями в низовьях рек. 

5. Особо охраняемые водные объекты. 

6. Первичная кадастровая документация. Состав режимных наблюдений и методика их проведения 

7. Классификация озер (в зависимости от происхождения). 

8. Озера и водохранилища Республики Бурятия. 

8. Влияние водохранилищ на окружающую среду. 

9. Авиационно-космические методы наблюдения за природными водами. 

10. Распространения болот на земном шаре. 

11. Болота Республики Бурятия. 

12. Использование сточных вод с/хозяйстве. 

13. Использование ГИС в водоканалах города. 

14. Основные источники загрязнения природных вод. 

15. Ресурсы морей, омывающих территорию России. 

16. Глобальное изменение климата. Его последствия. 

17. Основные принципы и задачи охраны водных ресурсов. 

18. Водообеспечение в Республики Бурятия. 

19. Свободная тема «Проблемы какого-либо водного объекта Мира, России, Республики Бурятия». 

20. Значение водных ресурсов для Мира и деятельности человека. 

21. Государственный водный фонд. 

22. Цели и виды водопользования. 

23. Факторы, определяющие качество природных вод: климатические, физико-географические, антропогенные. 

24. Тема на выбор студента о достопримечательностях какого-либо водного объекта. 

25. Проблемы оз. Байкал. 

26. Региональные изменения климата. 

27. Водообеспечение в различных регионах России. 

28. Структура водного хозяйства страны в сопоставлении с развитыми странами Европы и мира. 

29. Способы экономии водных ресурсов. 

30. Экологические проблемы водных ресурсов Республики Бурятия (водный объект на выбор). 

 



 

Критерии оценки к зачету и зачету с оценкой 

зачет /оценка «отлично» (86-100 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему систематические и глубокие знания 
учебно-программного материала, умения свободно выполнять задания, предусмотренные программой в типовой 

ситуации (с ограничением времени) и в нетиповой ситуации, знакомство с основной и дополнительной литературой, 

усвоение взаимосвязи основных понятий дисциплины в их значении приобретаемой специальности и проявившему 

творческие способности и самостоятельность в приобретении знаний. 

зачет /оценка «хорошо» (71-85 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему полное знание учебно-программного 

материала, успешное выполнение заданий, предусмотренных программой в типовой ситуации (с ограничением 

времени), усвоение материалов основной литературы, рекомендованной в программе, способность к самостоятельному 

пополнению и обновлению знаний в ходе дальнейшей работы над литературой и в профессиональной деятельности. 

зачет /оценка «удовлетворительно» (56-70 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему знание основного учебно- 

программного материала в объеме, достаточном для дальнейшей учебы и предстоящей работы по специальности, 

знакомство с основной литературой, рекомендованной программой, умение выполнять задания, предусмотренные 

программой. 

незачет /оценка «неудовлетворительно» (менее 56 баллов) ставится обучающемуся, обнаружившему пробелы в знаниях 

основного учебно-программного материала, допустившему принципиальные ошибки в выполнении предусмотренных 

программой заданий, слабые побуждения к самостоятельной работе над рекомендованной основной литературой. 

Оценка «неудовлетворительно» ставится обучающимся, которые не могут продолжить обучение или приступить к 

профессиональной деятельности по окончании академии без дополнительных занятий по соответствующей дисциплине. 

Критерии оценивания контрольной работы текущего контроля успеваемости обучающихся (рекомендуемое)  

Комплект контрольных вопросов для проведения устных опросов 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

– правильность ответа по содержанию задания (учитывается количество и характер ошибок при ответе); 

– полнота и глубина ответа (учитывается количество усвоенных фактов, понятий и т.п.); 

– сознательность ответа (учитывается понимание излагаемого материала); 

– логика изложения материала (учитывается умение строить целостный, последовательный рассказ, грамотно пользоваться 

специальной терминологией); 

– использование дополнительного материала; 

– рациональность использования времени, отведенного на задание (не одобряется затянутость выполнения задания, устного 

ответа во времени, с учетом индивидуальных особенностей обучающихся). 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Обучающийся полно и аргументировано отвечает по содержанию вопроса (задания); 
обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, применить знания на 

практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но и самостоятельно составленные; 

излагает материал последовательно и правильно. 

71-85 баллов 
«хорошо» 

Обучающийся   достаточно полно   и   аргументировано   отвечает   по   содержанию вопроса 
(задания); обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, применить знания 

на практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но 

деятельности, характеризующих этапы формирования компетенций в процессе освоения образовательной 

 



 и самостоятельно составленные; излагает материал последовательно. Допускает 1-2 
ошибки, исправленные с помощью наводящих вопросов. 

56-70 баллов 

«удовлетворительно» 

Обучающийся обнаруживает знание и понимание основных положений данного задания, но 

излагает материал неполно и допускает неточности в определении понятий или формулировке 

правил; не умеет достаточно глубоко и доказательно обосновать свои суждения и привести 

свои примеры; излагает материал непоследовательно и допускает ошибки. 

0-55 баллов 
«неудовлетворительно» 

Обучающийся обнаруживает незнание ответа на соответствующее задание (вопрос), 
допускает ошибки в формулировке определений и правил, искажающие их смысл, 

беспорядочно и неуверенно излагает материал. Отмечаются такие недостатки в подготовке 

обучающегося, которые являются серьезным препятствием к успешному овладению 

последующим материалом. 

Критерии оценивания контрольной работы дискуссионных тем и вопросов для круглого стола 
(дискуссии, полемики, диспута, дебатов) 

Перечень дискуссионных тем 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

- теоретический уровень знаний; 

- качество ответов на вопросы; 

- подкрепление материалов фактическими данными (статистические данные или др.); 

- практическая ценность материала; 

- способность делать выводы; 

- способность отстаивать собственную точку зрения; 

- способность ориентироваться в представленном материале; 

- степень участия в общей дискуссии. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Обучающийся свободно владеет учебным материалом; проявляет навыки анализа, 
обобщения, критического осмысления, публичной речи, аргументации, ведения дискуссии и 

полемики, критического восприятия информации; материал изложен грамотно, в 

определенной логической последовательности, точно 

используется терминология; показано умение иллюстрировать теоретические положения 

конкретными примерами, применять их в новой ситуации; высказывать свою точку зрения. 

71-85 баллов 
«хорошо» 

Ответ удовлетворяет в основном требованиям на оценку «отлично», но при этом имеет 
один из недостатков: в усвоении учебного материала допущены небольшие пробелы, не 

исказившие содержание ответа; допущены один – два недочета в формировании навыков 

публичной речи, аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятия 

информации. 

56-70 баллов 
«удовлетворительно» 

Неполно или непоследовательно раскрыто содержание материала, но показано общее 
понимание вопроса и продемонстрированы умения, достаточные для дальнейшего усвоения 

материала; имелись затруднения или допущены ошибки в определении понятий, 

использовании терминологии, исправленные после нескольких наводящих вопросов. 

Обучающийся не может применить теорию в новой ситуации. 

0-55 баллов 
«неудовлетворительно» 

Не раскрыто основное содержание учебного материала; обнаружено незнание или 
непонимание большей или наиболее важной части учебного материала; допущены ошибки в 

определении понятий, при использовании терминологии, которые не исправлены после 

нескольких наводящих вопросов; не сформированы умения и навыки публичной речи, 

аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятия информации. 

  

Критерии оценивания контрольной работы для контрольной работы 
(обязательно для дисциплин, где по УП предусмотрена контрольная работа) 

Перечень заданий для контрольной работы 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

– полнота раскрытия темы; 

– правильность формулировки и использования понятий и категорий; 

– правильность выполнения заданий/ решения задач; 

– аккуратность оформления работы и др. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 



 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Полное раскрытие темы, указание точных названий и определений, правильная 
формулировка понятий и категорий, приведены все необходимые формулы, соответствующая 

статистика и т.п., все задания выполнены верно (все задачи решены правильно), работа 

выполнена аккуратно, без помарок. 

71-85 баллов 
«хорошо» 

Недостаточно полное раскрытие темы, одна-две несущественные ошибки в определении 
понятий и категорий, в формулах, статистических данных и т.  п., кардинально не меняющие 

суть изложения, наличие незначительного количества грамматических и стилистических 

ошибок, одна-две несущественные погрешности при выполнении заданий или в решениях 

задач. Работа выполнена аккуратно. 

56-70 баллов 
«удовлетворительно» 

Ответ отражает лишь общее направление изложения лекционного материала, наличие 
более двух несущественных или одной-двух существенных ошибок в определении понятий и 

категорий, формулах, статистических данных и т. п.; большое количество грамматических и 

стилистических ошибок, одна-две существенные ошибки при выполнении заданий или в 

решениях задач. Работа выполнена небрежно. 

0-55 баллов 
«неудовлетворительно» 

Обучающийся демонстрирует слабое понимание программного материала. Тема не 
раскрыта, более двух существенных ошибок в определении понятий и категорий, в формулах, 

статистических данных, при выполнении заданий или в решениях задач, наличие 

грамматических и стилистических ошибок и др. 

Критерии оценивания контрольной работы для практических (лабораторных) работ 

Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

– правильность выполнения задания на практическую/лабораторную работу в соответствии с вариантом; 

– степень усвоения теоретического материала по теме практической /лабораторной работы; 

– способность продемонстрировать преподавателю навыки работы в инструментальной программной среде, а также 

применить их к решению типовых задач, отличных от варианта задания; 

– качество подготовки отчета по практической / лабораторной работе; 

– правильность и полнота ответов на вопросы преподавателя при защите работы 

и др. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания практических занятий (лабораторных работ): 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Выполнены все задания практической (лабораторной) работы, обучающийся четко и без 
ошибок ответил на все контрольные вопросы. 

71-85 баллов 
«хорошо» 

Выполнены все задания практической (лабораторной) работы; обучающийся ответил на 
все контрольные вопросы с замечаниями. 

56-70 баллов 
«удовлетворительно» 

Выполнены все задания практической (лабораторной) работы с замечаниями; 
обучающийся ответил на все контрольные вопросы с замечаниями. 

0-55 баллов 
«неудовлетворительно» 

Обучающийся не выполнил или выполнил неправильно задания практической 
(лабораторной) работы; обучающийся ответил на контрольные вопросы с ошибками или не 

ответил на контрольные вопросы. 

Критерии оценивания контрольной работы для выполнения 
расчетно-графической работы, работы на тренажере 

Комплект заданий 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

В качестве критериев могут быть выбраны, например: 

– соответствие срока сдачи работы установленному преподавателем; 

– соответствие содержания и оформления работы предъявленным требованиям; 

– способность выполнять вычисления; 

– умение использовать полученные ранее знания и навыки для решения конкретных задач; 

– умение отвечать на вопросы, делать выводы, пользоваться профессиональной и общей лексикой; 

– обоснованность решения и соответствие методике (алгоритму) расчетов; 

 



Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 
оценка успеваемости обучающихся) 

  

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов 
«отлично» 

Все материалы, расчеты, построения оформлены согласно требованиям и демонстрируют 
высокий уровень освоения теоретического материала, способность составлять и реализовать 

алгоритм решения по исходным данным. Вычисления выполнены четко, ответы на вопросы, 

выводы к работе отражают точку зрения, обучающегося на решаемую проблему. Все 

материалы представлены в установленный срок, не требуют дополнительного времени на 

завершение. 

71-85 баллов 
«хорошо» 

Все материалы, расчеты, построения оформлены согласно требованиям и демонстрируют 
достаточно высокий уровень освоения теоретического материала, способность составлять и 

реализовать алгоритм решения по исходным данным. В работе присутствуют несущественные 

ошибки при вычислениях и построении чертежей, не влияющие на общий результат работы, 

при грамотном ответе на большинство поставленных вопросов.  Все материалы представлены 

в установленный срок, не требуют дополнительного времени на завершение. 

56-70 баллов 
«удовлетворительно» 

Материалы, расчеты, построения оформлены с ошибками, не в полном объеме, 
демонстрируют наличие пробелов в освоении теоретического материала, низкий уровень 

способности составлять и реализовать алгоритм решения по исходным данным. В работе 

присутствуют ошибки, которые не оказывают существенного влияния на окончательный 

результат. Работа оформлена неаккуратно, представлена с задержкой и требует 

дополнительного времени на завершение. 

0-55 баллов 
«неудовлетворительно» 

Демонстрирует низкий/ниже среднего уровень освоения теоретического материала, 
неспособность составлять и реализовать алгоритм решения по исходным данным. Многие 

требования, предъявляемые к заданию, не выполнены. Обучающийся не может ответить на 

замечания преподавателя, не владеет материалом работы, не в состоянии дать объяснения 

выводам и теоретическим положениям данной работы. Оформление работы не соответствует 

требованиям. 

Критерии оценивания контрольной работы тестовых заданий 

Материалы тестовых заданий 
Материалы тестовых заданий следует сгруппировать по темам/разделам изучаемой дисциплины (модуля) в следующем 

виде: 

Тема (темы) / Раздел дисциплины (модуля) 

Тестовые задания по данной теме (темам)/Разделу с указанием правильных ответов. 

Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

- отношение правильно выполненных заданий к общему их количеству 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Выполнено 86-100% заданий 

71-85 баллов «хорошо» Выполнено 71-85% заданий 

56-70 баллов «удовлетворительно» Выполнено 56-70% заданий 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Выполнено 0-56% заданий 

Критерии оценивания контрольной работы разноуровневых задач (заданий) 

Задачи репродуктивного уровня 

Задачи реконструктивного уровня 

Задачи творческого уровня 

 



 

Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

– полнота знаний теоретического контролируемого материала; 

– полнота знаний практического контролируемого материала, демонстрация умений и навыков решения типовых задач, 

выполнения типовых заданий/упражнений/казусов; 

– умение самостоятельно решать проблему/задачу на основе изученных методов, приемов, технологий; 

– умение ясно, четко, логично и грамотно излагать собственные размышления, делать умозаключения и выводы; 

– полнота и правильность выполнения задания. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Демонстрирует очень высокий/высокий уровень знаний, умений, навыков в соответствии с 
критериями оценивания. Все требования, предъявляемые к заданию, выполнены. 

71-85 баллов «хорошо» Демонстрирует достаточно высокий/выше среднего уровень знаний, умений, навыков в 
соответствии с критериями оценивания. Все требования, предъявляемые к заданию, 

выполнены. 

56-70 баллов «удовлетворительно» Демонстрирует средний уровень знаний, умений, навыков в соответствии с критериями 
оценивания. Большинство требований, предъявляемых к заданию, выполнены. 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Демонстрирует низкий/ниже среднего уровень знаний, умений, навыков в соответствии с 
критериями оценивания. Многие требования, предъявляемые к заданию, не выполнены.  Нет 

ответа. Не было попытки решить задачу. 

Критерии оценивания контрольной работы темы эссе 
(рефератов, докладов, сообщений) 

Перечень тем эссе/докладов/рефератов/сообщений и т.п. 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

– полнота раскрытия темы; 

– степень владения понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины; 

– знание фактического материала, отсутствие фактических ошибок; 

– умение логически выстроить материал ответа; 

– умение аргументировать предложенные подходы и решения, сделанные выводы; 

– степень самостоятельности, грамотности, оригинальности в представлении материала (стилистические обороты, манера 

изложения, словарный запас, отсутствие или наличие грамматических ошибок); 

– выполнение требований к оформлению работы. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся). 

  

Примерная шкала оценивания письменных работ: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано знание 
фактического материала, отсутствуют ошибки. Продемонстрировано уверенное владение 

понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины (уместность употребления, 

аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в употреблении терминов. 

Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной 

взаимосвязи. 

Ответ четко структурирован и выстроен в заданной логике. Части ответа логически 

взаимосвязаны. Отражена логическая структура проблемы (задания): постановка проблемы – 

аргументация – выводы. Объем ответа укладывается в заданные рамки при сохранении смысла. 

Продемонстрировано умение аргументировано излагать собственную точку зрения. Видно 

уверенное владение освоенным материалом, изложение сопровождено адекватными 

иллюстрациями (примерами) из практики. 

Высокая степень самостоятельности, оригинальность в представлении материала: 

стилистические обороты, манера изложения, словарный запас.  Отсутствуют стилистические и 

орфографические ошибки в тексте. 

Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений. 

71-85 баллов «хорошо» Содержание ответа в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано знание 
фактического материала, встречаются несущественные фактические ошибки. 

 



 Продемонстрировано владение понятийно-терминологическим аппаратом дисциплины 
(уместность употребления, аббревиатуры, толкование и т.д.), отсутствуют ошибки в 

употреблении терминов. 

Показано умелое использование категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной 

взаимосвязи. 

Ответ в достаточной степени структурирован и выстроен в заданной логике без нарушений 

общего смысла. Части ответа логически взаимосвязаны. Отражена логическая структура 

проблемы (задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа 

незначительно превышает заданные рамки при сохранении смысла. 

Продемонстрировано умение аргументированно излагать собственную точку зрения, но 

аргументация не всегда убедительна. Изложение лишь отчасти сопровождено адекватными 

иллюстрациями (примерами) из практики. 

Достаточная степень самостоятельности, оригинальность в представлении материала. 

Встречаются мелкие и не искажающие смысла ошибки в стилистике, стилистические штампы. 

Есть 1–2 орфографические ошибки. 

Работа выполнена аккуратно, без помарок и исправлений.  

56-70 баллов «удовлетворительно» Содержание работы в целом соответствует теме задания. Продемонстрировано 
удовлетворительное знание фактического материала, есть фактические ошибки (25– 30%). 

Продемонстрировано достаточное владение понятийно-терминологическим аппаратом 

дисциплины, есть ошибки в употреблении и трактовке терминов, расшифровке аббревиатур. 

Ошибки в использовании категорий и терминов дисциплины в их ассоциативной 

взаимосвязи. 

Ответ плохо структурирован, нарушена заданная логика.  Части ответа логически разорваны, 

нет связок между ними. Ошибки в представлении логической структуры проблемы (задания): 

постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа в существенной степени (на 25–

30%) отклоняется от заданных рамок. 

Нет собственной точки зрения либо она слабо аргументирована. Примеры, приведенные в 

ответе в качестве практических иллюстраций, в малой степени соответствуют изложенным 

теоретическим аспектам. 

Текст работы примерно наполовину представляет собой стандартные обороты и фразы из 

учебника/лекций. Обилие ошибок в стилистике, много стилистических штампов. Есть 3–5 

орфографических ошибок. 

Работа выполнена не очень аккуратно, встречаются помарки и исправления. 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Содержание ответа не соответствует теме задания или соответствует ему в очень малой 
степени. 

Продемонстрировано крайне слабое владение понятийно-терминологическим аппаратом 

дисциплины (неуместность употребления, неверные аббревиатуры, искаженное толкование и 

т.д.), присутствуют многочисленные ошибки в употреблении терминов. 

Продемонстрировано крайне низкое (отрывочное) знание фактического материала, много 

фактических ошибок – практически все факты (данные) либо искажены, либо неверны. 

Ответ представляет собой сплошной текст без структурирования, нарушена заданная логика. 

Части ответа не взаимосвязаны логически. Нарушена логическая структура проблемы 

(задания): постановка проблемы – аргументация – выводы. Объем ответа более чем в 2 раза 

меньше или превышает заданный. Показаны неверные ассоциативные взаимосвязи категорий 

и терминов дисциплины. 

Отсутствует аргументация изложенной точки зрения, нет собственной позиции. Отсутствуют 

примеры из практики либо они неадекватны. 

Текст ответа представляет полную кальку текста учебника/лекций.  Стилистические ошибки 

приводят к существенному искажению смысла. Большое число орфографических ошибок в 

тексте (более 10 на страницу). 

Работа выполнена неаккуратно, с обилием помарок и исправлений. В работе один абзац и 

больше позаимствован из какого-либо источника без ссылки на него. 

Критерии оценивания контрольной работы участия обучающегося в активных формах обучения (доклады, 
выступления на семинарах, практических занятиях и пр.): 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Полное раскрытие вопроса; указание точных названий и определений; правильная 
формулировка понятий и категорий; самостоятельность ответа, умение вводить и использовать 

собственные классификации и квалификации, анализировать и делать собственные выводы по 

рассматриваемой теме; использование дополнительной литературы и иных материалов и др. 

71-85 баллов «хорошо» Недостаточно полное, по мнению преподавателя, раскрытие темы; несущественные 
ошибки в определении понятий, категорий и т.п., кардинально не меняющих суть 

изложения; использование устаревшей учебной литературы и других источников 

56-70 баллов «удовлетворительно» Отражение лишь общего направления изложения лекционного материала и материала 
современных учебников; наличие достаточного количества несущественных или одной - двух 

существенных ошибок в определении понятий и категорий и т. п.; использование устаревшей 

учебной литературы и других источников; неспособность осветить проблематику учебной 

дисциплины и др. 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Темы не раскрыта; большое количество существенных ошибок; отсутствие умений и 
 



 навыков, обозначенных выше в качестве критериев выставления положительных оценок и 
Др. 

Критерии оценивания контрольной работы кейс-задач 

Задание (я): 
Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

- соответствие решения сформулированным в кейсе вопросам (адекватность проблеме и рынку); 

- оригинальность подхода (новаторство, креативность); 

- применимость решения на практике; 

- глубина проработки проблемы (обоснованность решения, наличие альтернативных вариантов, прогнозирование 

возможных проблем, комплексность решения). 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Предложенное решение соответствует поставленной в кейс-задаче проблеме. 
Обучающийся применяет оригинальный подход к решению поставленной проблемы, 

демонстрирует высокий уровень теоретических знаний, анализ соответствующих источников. 

Формулировки кратки, ясны и точны. Ожидаемые результаты применения предложенного 

решения конкретны, измеримы и обоснованы. 

71-85 баллов «хорошо» Предложенное решение соответствует поставленной в кейс-задаче проблеме. 
Обучающийся применяет в основном традиционный подход с элементами новаторства, 

частично подкрепленный анализом соответствующих источников, демонстрирует хороший 

уровень теоретических знаний. Формулировки недостаточно кратки, ясны и точны. 

Ожидаемые результаты применения предложенного решения требуют исправления 

незначительных ошибок. 

56-70 баллов «удовлетворительно» Демонстрирует средний уровень знаний, умений, навыков в соответствии с критериями 
оценивания. Предложенное решение требует дополнительной конкретизации и обоснования, в 

целом соответствует поставленной в задаче проблеме. При решении поставленной проблемы 

обучающийся применяет традиционный подход, демонстрирует твердые знания по 

поставленной проблеме. Предложенное решение содержит ошибки, уверенно исправленные 

после наводящих вопросов. 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Наличие грубых ошибок в решении ситуации, непонимание сущности рассматриваемой 
проблемы, неуверенность и неточность ответов после наводящих вопросов. Предложенное 

решение не обосновано и не применимо на практике 

Критерии оценивания контрольной работы для деловой (ролевой) игры 

Тема (проблема) 
 

Концепция игры 

Роли: 

 

Задания (вопросы, проблемные ситуации и др.) 

Ожидаемый (е) результат(ы) 

Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

- качество усвоения информации; 

- выступление; 

- содержание вопроса; 

- качество ответов на вопросы; 

- значимость дополнений, возражений, предложений; 

- уровень делового сотрудничества; 

- соблюдение правил деловой игры; 

- соблюдение регламента; 

- активность; 

- Правильное применение профессиональной лексики. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 
 



 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Участник деловой игры продемонстрировал понимание сути поставленной проблемы; 
теоретические положения изложены с использованием профессиональной лексики; ответы и 

выступления четкие и краткие, логически последовательные; активное участие в деловой игре. 

71-85 баллов «хорошо» Участник деловой игры продемонстрировал понимание сути поставленной проблемы; 
теоретические положения изложены с использованием профессиональной лексики с 

незначительными ошибками; ответы и выступления в основном краткие, но не всегда четкие и 

логически последовательные; участие в деловой игре. 

56-70 баллов «удовлетворительно» Участник деловой игры продемонстрировал понимание сути поставленной проблемы; 
теоретические положения изложены со слабым использованием профессиональной лексики; 

ответы и выступления многословные, нечеткие и без должной логической последовательности; 

пассивное участие в деловой игре. 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Участник деловой игры продемонстрировал затруднения в понимании сути поставленной 
проблемы; отсутствие необходимых знаний и умений для решения проблемы; затруднения    в 

построении самостоятельных высказываний; обучающийся практически не принимает участия 

в игре. 

Критерии оценивания контрольной работы для тем групповых и/или индивидуальных творческих 
заданий/проектов 

Групповые творческие задания (проекты): 

 
 

Индивидуальные творческие задания (проекты): 

 
 

Критерии оценивания (устанавливаются разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

Примерные критерии оценивания: 

- актуальность темы; 

- соответствие содержания работы выбранной тематике; 

- соответствие содержания и оформления работы установленным требованиям; 

- обоснованность результатов и выводов, оригинальность идеи; 

- новизна полученных данных; 

- личный вклад обучающихся; 

- возможности практического использования полученных данных. 

Шкала оценивания (устанавливается разработчиком самостоятельно с учетом использования рейтинговой системы 

оценки успеваемости обучающихся) 

 

Примерная шкала оценивания: 

 

Баллы 

для учета в рейтинге (оценка) 

 
Степень удовлетворения критериям 

86-100 баллов «отлично» Работа демонстрирует точное понимание задания. Все материалы имеют 
непосредственное отношение к теме; источники цитируются правильно.  Результаты работы 

представлены четко и логично, информация точна и отредактирована. Работа отличается яркой 

индивидуальностью и выражает точку зрения обучающегося. 

71-85 баллов «хорошо» Помимо материалов, имеющих непосредственное отношение к теме, включаются 
некоторые материалы, не имеющие отношение к ней; используется ограниченное количество 

источников. Не вся информация взята из достоверных источников; часть информации неточна 

или не имеет прямого отношения к теме. Недостаточно выражена собственная позиция и 

оценка информации. 

56-70 баллов «удовлетворительно» Часть материалов не имеет непосредственного отношения к теме, используется 2-3 
источника. Делается слабая попытка проанализировать информацию. Материал логически не 

выстроен и подан внешне непривлекательно, не дается четкого ответа на поставленные 

вопросы. Нет критического взгляда на проблему. 

0-55 баллов «неудовлетворительно» Больше половины материалов не имеет непосредственного отношения к теме, 
используется один источник. Не делается попытка проанализировать информацию. Материал 

логически не выстроен и подан внешне непривлекательно, не дается ответа на поставленные 

вопросы. 
 



 

 

ИЗМЕНЕНИЯ И ДОПОЛНЕНИЯ 

Ведомость изменений 

№ 
п/п 

Вид обновлений Содержание изменений, вносимых в ОПОП Обоснование изменений 

1    

2    

3    

4    

5    

6    


